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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA

KONTROLĖS SKYRIUS

PIRKIMŲ VERTINIMO IŠVADA

2017 m. sausio    d. Nr. 4S-

Vilnius

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 8² straipsnio 1 dalies 2 punktu, įvertino UAB „Verslo aptarnavimo centras“ (įgaliotoji perkančioji organizacija, perkanti įgaliojusių organizacijų bei savo reikmėms; toliau – Perkančioji organizacija) pateiktus dokumentus, susijusius su vykdytu pirkimu:
I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	„Transporto priemonių nuomos ir aptarnavimo paslaugos (Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS) skelbtas 2015-05-11, pirkimo Nr. 163198) toliau – Pirkimas)


	Pirkimo būdas
	Skelbiamos derybos

	Planuojama (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) pirkimo sutarties vertė, su PVM/be PVM
	Planuojama vertė – 27.911.691,94 Eur su PVM (23.067.514,00 Eur be PVM)
Pirkimo sutarties vertė – 19.795.603,73 Eur su PVM

	Pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo vykdymo teisinis pagrindas (pirkimui taikomo įstatymo, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (redakcija nuo 2015-01-01) (toliau – Įstatymas)

	Vertinimo apimtys/etapas
	Išsamus vertinimas / Pirkimo procedūrų vertinimas po sutarties sudarymo

	Dėl pirkimo vyksta teismo procesas (nurodyti ieškinio (skundo) dalykus, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teisminio nagrinėjimo stadija, pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	-


II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis


	Skelbimo apie Pirkimą II.1.8) punkte „Pirkimo dalys“ nurodyta, kad Pirkimas į atskiras dalis neskaidomas. Pirkimo sąlygose, 2015-04-28 patvirtintose Veiklos palaikymo viešųjų pirkimų komisijos (toliau - Komisija) pirkimo organizavimo protokolu, nustatyta, kad tiekėjas turi pateikti vieną paraišką visai Pirkimo objekto apimčiai, nors įgaliojimus atlikti Pirkimo procedūras suteikė 13 skirtingų, priklausančių tai pačiai įmonių grupei („Lietuvos energija“, UAB, toliau – Grupė) organizacijų. Pirkimu paslaugas taip pat įsigyja Perkančioji organizacija savo reikmėms. Bendras nuomojamų automobilių skaičius yra apie 1100 automobilių. Taip pat perkamos ir reklamos bei logotipų ant automobilių gamybos paslaugos, transporto priemonių plovimo bei salono valymo ir kitos paslaugos. Tarnybai paprašius pagrįsti, kodėl Pirkimo objektas neskaidomas į dalis, atsižvelgiant į Techninėje specifikacijoje nustatytus reikalavimus, Perkančioji organizacija nurodė, kad „nuo 2010 m. Grupėje vykdomas veiklų išgryninimas ir efektyvinimas, Grupės įmonės koncentruojasi į pagrindines veiklos sritis ir mažina bei efektyvina palaikančių (aptarnavimo) veiklų funkcijas, todėl vykdomas aptarnaujančių padalinių, įskaitant transporto priemonių administravimą ir priežiūrą, atskyrimas nuo įmonių ir centralizavimas. <...> Vieningas visų Grupės įmonių transporto parkų administravimas vykdomas perkant visapusišką automobilių priežiūros paslaugų paketą. <...> Pirkimo modelis, apimantis visapusišką transporto priemonių nuomą ir priežiūrą, buvo pasirinktas siekiant sumažinti transporto priemonių administravimo sąnaudas <...>.<...> sprendimas neskaidyti pirkimo objekto į atskiras dalis nedarė neigiamos įtakos pajėgių tiekėjų galimybėms konkuruoti tarpusavyje ir varžytis dėl pirkimo sutarties sudarymo“. Tarnyba pastebi, kad pastarasis teiginys neatitinka faktinių aplinkybių, nes nors Pirkimu susidomėjo 13 tiekėjų, pasiūlymą Pirkimui pateikė vienintelis tiekėjas NT valdos, UAB, kuris, beje, yra ir vienas iš Grupės narių.
Tarnyba konstatuoja, kad Perkančiosios organizacijos sprendimas neskaidyti Pirkimo objekto į dalis, yra nepagrįstas, dirbtinai ribojantis konkurenciją. Perkančioji organizacija nepateikė argumentų, įrodančių, kad Pirkimo objektas dėl objektyvių priežasčių negalėjo būti išskaidytas į dalis. Nors Įstatyme ar kituose teisės aktuose perkančiajai organizacijai nenustatyta pareiga išskaidyti sudėtinį pirkimo objektą į kelis, tačiau tai nereiškia, kad perkančioji organizacija šioje srityje turi visišką diskreciją. Lietuvos Aukščiausiasis Teismas yra pažymėjęs, kad viešųjų pirkimų teisiniu reguliavimu siekiama išvengti situacijų, kuriose perkančioji organizacija turėtų neribotą diskreciją. Atsižvelgiant į lygiateisiškumo ir skaidrumo principus, negalimas atskirų pirkimo objektų sujungimas į vieną, jeigu tai grindžiama tik perkančiosios organizacijos finansinių ir žmogiškųjų išteklių administravimo tikslais. Atskirų pirkimo objektų sujungimas į vieną turi būti pagrįstas svarbiomis priežastimis, ypač atsižvelgiant į galimybę, kad atskirų pirkimo objektų sujungimas į vieną lemia mažesnį dalyvių skaičių, nei būtų šiuos pirkimo objektus išskaidžius Taip pat Lietuvos Aukščiausiojo Teismo pažymėta (Lietuvos Aukščiausiojo Teismo 2010 m. gegužės 4 d. nutartis civilinėje byloje Nr. 3K-3-126/2010), kad net ir tais atvejais, kai pirkimo objektų sujungimas lems mažesnį dalyvių skaičių, t. y. neleis kai kuriems tiekėjams pateikti pasiūlymų, tai neturėtų būti laikoma neteisėta, jei toks sujungimas ne tik pagrįstas svarbiomis priežastimis, bet ir yra būtinas perkančiosios organizacijos tikslui pasiekti, o kitomis priemonėmis, pavyzdžiui, pirkimo objektų išskaidymu šio tikslo nebūtų galima pasiekti, Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Pirkimo objektas neišsiskiria nei ypatingu specifiškumu nei svarba, perkamos įprastinės paslaugos, kurios skirtos organizacijų kasdieniniams poreikiams tenkinti. 

Perkančioji organizacija, siekdama užtikrinti tiekėjų konkurencingumą, turėjo Pirkimo objektą suskirstyti į dalis (pvz. pagal organizacijas, įgaliojusias atlikti Pirkimą ar pan.), kas būtų sudarę galimybę didesniam tiekėjų skaičiui pateikti konkurencingus pasiūlymus. Atkreiptinas dėmesys į tai, kad pirkimo objektų sujungimas į vieną, varžo tiekėjų konkurenciją ir rinkos plėtrą, diskriminuoja tiekėjus bei apriboja smulkiojo ir vidutinio verslo subjektų galimybes dalyvauti pirkime. Atsižvelgiant į tai, kad kai kurios įgaliojusios organizacijos nuomoja nedidelį skaičių automobilių (pvz. Energijos tiekimas, UAB 4 automobilius; UAB „Duomenų logistikos centras“ 7 automobilius), Tarnyba rekomenduoja rengiant pirkimo dokumentus atsižvelgti į Smulkiojo ir vidutinio verslo subjektų skatinimo dalyvauti viešuosiuose pirkimuose rekomendacijų, patvirtintų Tarnybos direktoriaus 2010 m. rugsėjo 30 d. įsakymu Nr. 1S-139 nuostatas. 

	2. 
	Įstatymo 12 straipsnio 5 dalis

	Komisijos 2015-04-28 posėdžio protokole užfiksuota, kad Pirkimas organizuojamas ir vykdomas kaip komunalinio sektoriaus pirkimas, vadovaujantis Įstatymo 12 straipsnio 5 dalimi. 
Tarnyba pažymi, kad Įstatymo 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta, „Jei pirkimas gali būti reglamentuotas ir šio įstatymo II ir III skyriaus nuostatomis, o pirkimo objektas negali būti suskaidytas, toks pirkimas reglamentuojamas šio įstatymo II arba III skyriaus nuostatomis, atsižvelgiant į tai, kuri pirkimo objekto panaudojimo sritis yra pagrindinė. Šio reikalavimo perkančioji organizacija privalo laikytis neatsižvelgdama į tai, ar sudaroma viena, ar kelios pirkimo sutartys. Tačiau pasirinkimo sudaryti vieną ar kelias atskiras pirkimo sutartis negali nulemti siekis išvengti šio įstatymo nustatytos pirkimų tvarkos“. 
Tarnyba atkreipia dėmesį, kad turi būti išpildytos visos nurodytos sąlygos, kad būtų galima vykdyti Pirkimą pagal III skyriaus nuostatas, tačiau šiuo konkrečiu atveju, nėra jokių objektyvių priežasčių, kodėl Pirkimo objektas negalėjo būti suskaidytas pagal įgaliojusias organizacijas, įvertinus tai, kad iš 14 įmonių, nurodytų Pirkimo techninėje specifikacijoje (toliau – Techninė specifikacija) trys yra klasikinio sektoriaus įmonės, o penkios iš viso ne perkančiosios organizacijos, perkamas objektas – įvairių transporto priemonių nuoma ir jų aptarnavimo paslaugos, kurios gali būti laisvai perkamos suskaidžius Pirkimo objektą į dalis ir užtikrinant Įstatymo nuostatų laikymąsi. 


	3. 
	Įstatymo 25 straipsnio 2 dalis 
, Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis


	Techninės specifikacijos 13 punkte nustatyta, kad „Nuomotojas turi suformuoti pilną transporto priemonių parką, pagal patikslintą Nuomininko transporto priemonių sąrašą, atitinkantį visus transporto priemonėms šiose techninėse specifikacijose keliamus reikalavimus bei pateiktus transporto priemonių kiekius ir būti pasiruošęs pristatyti Nuomininko užsakyme nurodytas transporto priemones ne vėliau negu per 3 darbo dienas nuo Nuomininko užsakymo pateikimo Nuomotojui dienos<...>“, 12 punkte – „Nuomininkas patikslins transporto priemonių poreikį ir pateiks užsakymą per 3 darbo dienas nuo transporto priemonių nuomos paslaugų sutarties pasirašymo dienos“. Kadangi planuojamas nuomotis automobilių kiekis yra apie 1100, akivaizdu, kad per tokį trumpą terminą automobilius galima pateikti tik tuo atveju, jeigu tiekėjas juos jau turi. 

Į Tarnybos prašymą paaiškinti, kodėl 2011 – 2012 metais vykdant viešąjį pirkimą „Transporto priemonių nuoma“(skelbtas 2011-10-26 leidinio „Valstybės žinios“ priede „Informaciniai pranešimai“ Nr. 85, pirkimo Nr. 112868, toliau – Pirkimas Nr. 1) pirkimo dokumentuose buvo nustatyta sąlyga, jog pirkimą laimėjęs tiekėjas transporto priemonių parką turi suformuoti per 3 mėnesius nuo sutarties sudarymo, o Pirkimo techninėje specifikacijoje nustatyta, kad transporto priemonės turi būti pristatytos per 3 darbo dienas po patikslinto užsakymo pateikimo, t. y. reikalaujamų transporto priemonių pateikimo terminas sutrumpėjo daugiau nei 20 kartų, bei nurodyti bent keletą tiekėjų (ir pateikti tai pagrindžiančius dokumentus) gebančių per tokį trumpą laiką pateikti daugiau nei 1100 automobilių, atitinkančių visus Techninės specifikacijos reikalavimus, Perkančioji organizacija nurodė, kad Techninės specifikacijos 15 punkte nustatyta „Jeigu Techninės specifikacijos 13-14 punktuose užsakomų transporto priemonių Nuomotojas negali pristatyti per nustatytą laikotarpį (3 darbo dienas), tai Nuomotojas, Nuomininkui sutikus, laikinam naudojimui turi pasiūlyti kitas transporto priemones, kurios nepilnai atitinka keliamus reikalavimus nurodytus Techninėje specifikacijoje ir kurių klasė turi būti ne žemesnė nei Techninės specifikacijos 14-15 punktuose užsakomų transporto priemonių“. Perkančioji organizacija taip pat nurodė, kad prie Pirkimo informacijos CVP IS prisijungė 13 įmonių, ir tai, jos manymu, įrodo, kad yra ne vienas tiekėjas, galintis per tokį trumpą laiką pateikti daugiau nei 1100 automobilių, atitinkančių visus Techninės specifikacijos reikalavimus. Tarnyba atkreipia dėmesį, kad nors prie Pirkimo informacijos CVP IS ir prisijungė 13 įmonių, tačiau pasiūlymą pateikė vienintelis tiekėjas – NT Valdos, su kuriuo, pagal Pirkimo Nr. 1 rezultatus, 2012 metais buvo sudarytos transporto priemonių nuomos sutartys, t. y. šiame Pirkime tiekėjas turėjo palankesnes sąlygas dideliam automobilių skaičiui pateikti per trumpą laiką ir nustatyti neįprastai trumpi automobilių pateikimo terminai jam įtakos neturėjo, tačiau suvaržė kitų tiekėjų galimybes dalyvauti Pirkime. Atsižvelgdama į išvados II dalies 1-3 punktuose išdėstytas aplinkybes, Tarnyba daro išvadą, kad Pirkimas buvo paskelbtas ir vykdomas fiktyviai, Perkančiajai organizacijai iš anksto žinant šio pirkimo laimėtoją.


	4. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 18 straipsnio     6 dalies 3 punktas
, Viešojo pirkimo pardavimo sutarčių kainos ir kainodaros taisyklių nustatymo metodikos, patvirtintos Tarnybos direktoriaus 2003 m. vasario 25 d. įsakymu Nr. 1S- 21 „Dėl viešojo pirkimo-pardavimo sutarčių kainodaros nustatymo metodikos patvirtinimo“ (toliau – Metodika) 4.1 punktas
, Metodikos 12 punktas
, Metodikos 20 punktas
 

	Pirkimo sąlygų nuostatos, susijusios su Pirkimo sutarties kainodara parengtos pažeidžiant Įstatymo reikalavimus, pavyzdžiui: 

1. Techninės specifikacijos III skyriaus 2 punkte nustatyta, kad „Nuomininko perkamų transporto priemonių nuomos Paslaugų kaina susideda iš: 2.1 Fiksuoto dydžio mėnesinės įmokos; 2.2 Kintamo dydžio mėnesinės įmokos dydžio; 2.3 Vairavimo ir kitų paslaugų įkainių;                     2.4 Trečiųjų šalių išlaidų kompensavimo (dalinis Sutarties vykdymo kompensavimas);“ 
1.1. Pasiūlymo formos EXCEL lentelėse Nr. 1-15 į bendrą pasiūlymų vertinimo kainą neįtrauktos transporto priemonių, kurios gali būti papildomai išnuomotos sutarties galiojimo laikotarpiu, paslaugos. Perkančioji organizacija privalėjo tiksliai ir aiškiai apibrėžti Pirkimo objekto apimtis ir kiekius, nes tai yra esminės Pirkimo sutarties sąlygos, kurios turi būti žinomos tiekėjams ir yra reikšmingos kainos pasiūlymui;
1.2. Techninės specifikacijos 2 punkte nurodyta, kad viena iš paslaugų kainos sudedamųjų dalių yra „Fiksuoto dydžio mėnesinė įmoka“, o Pasiūlymo formos EXCEL lentelėse Nr. 1-15 nurodyta, kad „Fiksuoto dydžio mėn. įmoka vienai transporto priemonei Eur be PVM (stulpelis 8)“ susideda iš stulpelyje „Nuomos dalies fiksuoto dydžio mėn. įmoka vienai transporto priemonei Eur be PVM (stulpelis 8.1)“ ir stulpelyje „Priežiūros dalies fiksuoto dydžio mėn. įmoka vienai transporto priemonei Eur be PVM (stulpelis 8.2)“ nurodytų įkainių sumos, atitinkamai prašoma pateikti įkainius 8.1 ir 8.2 stulpeliuose, tačiau Techninės specifikacijos IV skyriuje, kuriame išdėstyta, kokios paslaugos sudaro „Fiksuoto dydžio mėnesinę įmoką“ aiškiai neiškirtos paslaugos, kurias įvertinęs, tiekėjas turėjo nurodyti jų įkainius 8.1 bei 8.2 stulpeliuose;

1.3. Transporto priemonių priežiūros paslaugos yra įtrauktos į „Fiksuoto dydžio mėnesinę įmoką“ (tiekėjas turi užtikrinti tinkamą ir savalaikį garantinį ir pogarantinį transporto priemonių remontą, vykdyti transporto priemonių paruošimą techninei apžiūrai) bei į Kintamo dydžio mėnesinę įmoką (atlikti transporto priemonių skysčių, medžiagų bei detalių pakeitimus, papildymus, reguliavimo darbus, aprūpinti transporto priemones padangomis, atlikti padangų keitimą pagal sezoną, montavimą, balansavimą). Tai yra Perkančioji organizacija priežiūros paslaugas įtraukė į kelias mokamos nuomos kainos sudėtines dalis, tokiu būdu sudarė galimybę už tas pačias paslaugas mokėti kelis kartus;
1.4. Į bendrą pasiūlymo kainą, kuri skirta pasiūlymų vertinimui, neįtrauktos „Papildomų paslaugų kainos“ (aprašytos Techninės specifikacijos VI skyriuje), kurios pagal Techninės specifikacijos 2 punktą sudaro nuomos Paslaugų kainą. Tai prieštarauja Metodikos 4 punkte nustatytiems kainodaros taisyklių nustatymo principams. Pažymėtina, kad paslaugas galima įsigyti tik pagal viešojo pirkimo metu pateiktus ir vertintus paslaugų įkainius, todėl paslaugų pirkimas tais įkainiais, kurie nebuvo vertinami Pirkimo metu ir nustatyti Pirkimo sutartyje, negalimas;
1.5. Pasiūlymo priedo „Papildomos paslaugos“ lentelės eilutėse „Transporto priemonių plovimo ir salono valymo paslaugos; Reklamos bei Nuomininko logotipų gaminimo ir klijavimo ant nuomojamų transporto priemonių paslaugos; Papildomų transporto priemonių (mikroautobusų virš 8 keleivių vietų), autobusų nuoma“ nurodytas preliminarus poreikis, nustatant piniginių lėšų sumą, tačiau nenurodant planuojamų nuvažiuoti kilometrų, ar trukmės (val.). Stulpelyje „Įkainis Eur be PVM ar proc.“ nurodyti procentai, kas neatitinka Metodikos            12 punkto nuostatų.
Įvertinus tai, kad Techninės specifikacijos 6.1.1 punkte „Transporto priemonių plovimo ir salono valymo paslaugos“, Techninės specifikacijos 6.1.4 punkte „Reklamos bei Nuomininko logotipų gaminimo ir klijavimo ant nuomojamų transporto priemonių paslaugos“, Techninės specifikacijos 8 punkte „Papildomų transporto priemonių (mikroautobusų virš 8 keleivių vietų), autobusų nuoma“ nurodyta, jog į tiekėjo sąnaudas negali būti įskaičiuotas pelnas, t. y., kad šių paslaugų apmokėjimui taikomas dalinis sutarties vykdymo išlaidų kompensavimas,  vadovaujantis Metodikos 18 punkto nuostatomis, vieną kainos dalį turėjo sudaryti fiksuotas įkainis (arba fiksuota kaina), o kitą dalį – tiekėjo faktiškai patiriamos išlaidos, tiesiogiai susijusios su sutarties vykdymu;
1.6. Techninės specifikacijos VI skyriaus 7 punkte, kaip viena iš kainos sudedamųjų dalių, numatytas trumpalaikės nuomos paslaugos teikimas. Tiekėjai turėjo pateikti užpildytą           15 priedą „Lengvųjų automobilių ir mikroautobusų trumpalaikės nuomos kainodara“. Pažymėtina, kad Techninėje specifikacijoje aiškiai ir suprantamai nenurodyta, kas turi įeiti į trumpalaikės nuomos įkainį vienai dienai. 
Šio priedo pastaboje Perkančioji organizacija nurodė, kad trumpalaikės nuomos įkainis Eur vienai dienai turi būti „apskaičiuotas pagal Techninių specifikacijų VI skyriuje nurodytą tvarką“. Minėtame skyriuje nurodyta, kad už trumpalaikę nuomą bus mokama pagal Nuomotojo pasiūlytus ir Sutartyje nurodytus įkainius, tačiau įkainių paskaičiavimo tvarka nenurodyta, taip pat nenurodyta, kiek kilometrų planuojama nuvažiuoti per vieną dieną. Pagal tiekėjo pateiktą pasiūlymą dienos įkainis, kai nuomojamas lengvasis automobilis (pagal klasifikaciją DE1, vidutiniai ir dideli automobiliai, A lygio vadovų, trumpalaikės nuomos laikotarpis 1-3 dienos) yra 34.75 Eur dienai. Kadangi nenurodyta, kiek kilometrų per tą laikotarpį bus nuvažiuojama, neaišku, ar į šį įkainį įskaičiuota tik paties automobilio nuoma, o už nuvažiuotus kilometrus bus apmokama atskirai.


III dalis Pastabos, į kurias perkančioji organizacija turėtų atsižvelgti vykdydama kitus pirkimus
	1. 
	Įstatymo 24 straipsnio 9 dalis


	- Specialiųjų Pirkimo sąlygų (toliau – SPS) 1 priedo „Techninė specifikacija“1-14 prieduose nurodyti lengvųjų automobilių ir mikroautobusų kiekiai, Įgaliojusiųjų organizacijų/Perkančiosios organizacijos teritoriniai skyriai bei kitos perkamos paslaugos. Stulpeliuose „Kiekis I“ nurodytas maksimalus planuojamas automobilių kiekis. Bendras visų Įgaliojusiųjų organizacijų/Perkančiosios organizacijos automobilių kiekis yra virš 1100 vnt. Tuo tarpu skelbimo apie Pirkimą II.2.1 punkte nurodytas automobilių kiekis – 50.




IV dalis. SPRENDIMAS

Atsižvelgdama į nustatytus Įstatymo pažeidimus, nurodytus šios vertinimo išvados II dalyje, imperatyvioms Įstatymo nuostatoms prieštaraujančios sutartys sudarytos tarp perkančiųjų organizacijų: „Lietuvos energijos gamyba“, UAB; UAB „VAE SPB“; AB „Lietuvos dujos“; UAB „Lietuvos dujų tiekimas“; AB LESTO; UAB LITGAS; UAB Technologijų ir inovacijų centras; „Lietuvos energija“, UAB; UAB Verslo aptarnavimo centras; Tarnybos nuomone, turėtų būtų nutrauktos, ir, esant poreikiui, organizuoti nauji viešieji pirkimai, vadovaujantis Įstatymo nuostatomis.

Prašome ne vėliau kaip per 10 darbo dienų, nuo šios vertinimo išvados gavimo dienos, raštu informuoti Tarnybą apie priimtus sprendimus dėl Tarnybos rekomendacijos nutraukti Pirkimo sutartis.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su Tarnybos išvada, Jūs galite ją apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.

Kontrolės skyriaus vyriausioji specialistė                                                     Virginija Gadliauskienė
V. Gadliauskienė, tel. (8 5) 219 7026, el. p. Virginija.Gadliauskiene@vpt.lt

� „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“.


� „Pirkimų tikslas – vadovaujantis šio įstatymo reikalavimais sudaryti pirkimo sutartį, leidžiančią įsigyti perkančiajai organizacijai (atlikti pirkimą įgaliojusiai perkančiajai organizacijai) ar tretiesiems asmenims reikalingų prekių, paslaugų ar darbų, racionaliai naudojant tam skirtas lėšas“. 





� „Techninė specifikacija turi užtikrinti konkurenciją ir nediskriminuoti tiekėjų“. 


� Žr. išnašą Nr. 1.


� Žr. išnašą Nr. 2.


� Žr. išnašą Nr. 1.


� Žr. išnašą Nr. 2.


� „Kainodaros taisyklės, nustatytos pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybės arba jos įgaliotos institucijos patvirtintą metodiką“.


� „Kainodaros taisyklės turi būti aiškios ir nedviprasmiškos. Turi būti siekiama surašyti jas taip, kad atsiskaitymo su tiekėju metu nekiltų neaiškumų dėl suteiktų prekių, paslaugų ar įvykdytų darbų įkainojimo. Kainodaros taisyklėse negali būti numatyta galimybių taikyti alternatyvius kainos apskaičiavimo būdus ar alternatyvias taisykles“.


� „Paprastai fiksuotas įkainis turėtų būti nustatomas, kuomet sudaromos sutartys, pagal kurias tiekiamų prekių, teikiamų paslaugų ar vykdomų darbų kiekis priklauso nuo aplinkybių, sunkiai prognozuojamų pirkimo metu, taip pat nuo tarpinių sutarties vykdymo rezultatų“.


� „Kainodaros taisyklėse turi būti numatomi konkretūs išlaidų, įskaitytinų į tiekėjui pagal sutartį mokėtiną kainą, straipsniai bei numatytos jų pagrindimo taisyklės. <...>“.


� „Perkančioji organizacija pirkimo dokumentus rengia vadovaudamasi šio įstatymo nuostatomis. Pirkimo dokumentai turi būti tikslūs, aiškūs, be dviprasmybių, kad tiekėjai galėtų pateikti pasiūlymus, o perkančioji organizacija nupirkti tai, ko reikia“.





