

2




VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA
KONTROLĖS SKYRIUS


VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ VERTINIMO IŠVADA


2016 m. balandžio     d. Nr. 4S-______

Vilnius


	Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 8² straipsnio 1 dalies 2 punktu, atliko UAB „VAATC“ (toliau – Perkančioji organizacija) 2015-12-16 Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS) skelbto supaprastinto atviro konkurso „Gamybinių nuotekų (filtrato ir kondensato) išsiurbimo ir išvežimo paslaugų pirkimas“ (pirkimo numeris 170262) (toliau – Pirkimas) dokumentų ir procedūrų vertinimą.
	Pirkimas vykdomas CVP IS priemonėmis pagal Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymą (redakcija nuo 2015-07-02) (toliau – Įstatymas), Perkančiosios organizacijos supaprastintų viešųjų pirkimų taisykles, patvirtintas jos vadovo 2015 m. sausio 14 d. įsakymu Nr. 5.1-5 ir Perkančiosios organizacijos Nuolatinės viešųjų pirkimų komisijos 2015-12-16 posėdžio protokolu Nr. 1 patvirtintas Pirkimo sąlygas.
	UAB „Ecoservice“ 2016 m. vasario 17 d. kreipėsi į Vilniaus apygardos teismą su ieškiniu, prašydama teismo taikyti laikinąsias apsaugos priemones – sustabdyti Pirkimo procedūras ir įpareigoti Perkančiąją nesudaryti Pirkimo sutarties iki byloje bus priimtas ir įsiteisės teismo sprendimas, pripažinti Perkančiosios organizacijos sprendimus dėl Pirkimo laimėtojo neteisėtais bei juos panaikinti, įpareigoti Perkančiąją organizaciją iš naujo įvertinti tiekėjų pasiūlymus, sudaryti pasiūlymų eilę bei nustatyti Pirkimą laimėjusį pasiūlymą. Atsižvelgdama į tai, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2012-12-05 nutartimi administracinėje byloje Nr. A525-2907/2012 pabrėžė, jog Lietuvos Respublikos viešojo administravimo įstatymo 23 straipsnio 4 dalis nustato, kad, jeigu paaiškėja, jog pradėjus administracinę procedūrą, skundą tuo pačiu klausimu pradėjo nagrinėti ir teismas, administracinė procedūra sustabdoma, kol teismas išnagrinės skundą, šioje išvadoje Tarnyba nepasisakys dėl UAB „Ecoservice“ ieškinyje skundžiamų Perkančiosios organizacijos sprendimų teisėtumo. Vilniaus apygardos teismas 2016 m. vasario 23 d. nutarė (nutartis civilinėje byloje Nr. e2-4006-590/2016) ieškovo UAB „Ecoservice“ prašymą dėl laikinųjų apsaugos priemonių taikymo tenkinti visiškai.
	Įvertinusi Pirkimo dokumentus ir Perkančiosios organizacijos pateiktą, taip pat CVP IS esančią Pirkimo informaciją, Tarnyba nenustatė Įstatymo pažeidimų, nesusijusių su UAB „Ecoservice“ ieškinyje skundžiamais Perkančiosios organizacijos sprendimais.
	Teismui priėmus sprendimą UAB „Ecoservice“ ieškinyje nurodytais klausimais, prašome pateikti teismo sprendimo patvirtintas kopijas, o nepriėmus galutinio sprendimo dėl Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 139 – 141 straipsniuose nustatytų pagrindų, prašome nedelsiant raštu apie tai informuoti Tarnybą. Tokiu atveju, Tarnyba, vadovaudamasi Viešųjų pirkimų procedūrų vertinimų atlikimo ir jų rezultatų įforminimo taisyklių, patvirtintų Tarnybos direktoriaus 2014 m. gegužės 30 d. įsakymu Nr. 1S-90 „Dėl Viešųjų pirkimų procedūrų vertinimų atlikimo ir jų rezultatų įforminimo taisyklių patvirtinimo“ 24 punktu, spręs klausimą dėl Pirkimo vertinimo atnaujinimo.


Kontrolės skyriaus vyriausiasis specialistas	                                                              Edvard Malyško
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