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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA

KONTROLĖS SKYRIUS

PIRKIMŲ VERTINIMO IŠVADA

2017 m. balandžio    d. Nr. 4S-

Vilnius

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 8² straipsnio 1 dalies 2 punktu, įvertino UAB „Sūduvos vandenys“ (toliau – Perkančioji organizacija) pateiktus dokumentus, susijusius su vykdomu viešuoju pirkimu.
I dalis. Bendra informacija
	Pirkimo pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	„Vandentiekio ir nuotekų tinklų plėtra Igliaukos k., Marijampolės sav.“ (Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS) skelbtas 2016-09-22, pirkimo Nr. 178904, toliau – Pirkimas).

	Pirkimo būdas
	Supaprastintas atviras konkursas.

	Planuojama (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) pirkimo sutarties vertė, su PVM/be PVM
	Planuojama maksimali Pirkimo sutarties vertė – 750.438,81 Eur.


	Pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	Pirkimas finansuojamas pagal Lietuvos 2014-2020 m. Europos Sąjungos struktūrinės paramos panaudojimo strategiją ir ją įgyvendinančias veiksmų programas. Projekto pavadinimas: „Vandentiekio ir nuotekų tinklų rekonstrukcija ir plėtra Marijampolės savivaldybėje“. Įgyvendinančioji institucija: Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Aplinkos projektų valdymo agentūra.

	Pirkimo vykdymo teisinis pagrindas (pirkimui taikomo įstatymo, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas (redakcija nuo 2016-01-01 iki 2016-12-31) (toliau – Įstatymas), UAB „Sūduvos vandenys“ supaprastintų viešųjų pirkimų taisyklės, patvirtintos UAB „Sūduvos vandenys“ 2014 m. gruodžio 18 d. bendrovės valdybos posėdžio protokolu Nr. 1-11-5 (toliau – Taisyklės).

	Vertinimo apimtys/etapas
	Dalinis vertinimas / Pirkimo procedūrų vertinimas iki sutarties sudarymo.

	Dėl pirkimo vyksta teismo procesas (nurodyti ieškinio (skundo) dalykus, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teisminio nagrinėjimo stadija, pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	–


II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1.
	Taisyklių 67.2 papunktis
, 68.3 papunktis
, 72 punktas
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
, 2 dalis
. 

	Viešojo pirkimo komisija, sudaryta Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2016 m. gegužės 25 d. įsakymu Nr. V-17 (toliau – Komisija), 2016-11-18 posėdžio metu (protokolas Nr. 4) pripažino, kad visi 10 pasiūlymus pateikę tiekėjai, tame tarpe ir UAB „Irdaiva“, atitinka minimalius kvalifikacijos reikalavimus, nustatytus Supaprastinto atviro konkurso pirkimo dokumentuose „Darbų pirkimas vandentiekio ir nuotekų tinklų plėtra Igliaukos k., Marijampolės sav.“, patvirtintuose Komisijos 2016-08-19 posėdžio metu (protokolas Nr. 2) (toliau – Pirkimo sąlygos). Komisija 2016-12-09 posėdžio metu (protokolas Nr. 5), neįvertinusi visų 10 pasiūlymus pateikusių tiekėjų atitikties Pirkimo sąlygų reikalavimams, pripažino, kad tiekėjo UAB „Šiaulių plentas“ pasiūlyta kaina yra neįprastai maža ir nusprendė kreiptis į tiekėją UAB „Šiaulių plentas“ dėl kainos pagrindimo. Komisija 2016-12-16 posėdžio metu (protokolas Nr. 6), atsižvelgdama į tai, kad tiekėjas UAB „Šiaulių plentas“ iki nurodyto termino nepagrindė neįprastai mažos pasiūlymo kainos, nusprendė tiekėjo UAB „Šiaulių plentas“ pasiūlymą atmesti ir nustatyti pasiūlymo eilę iš 9 tiekėjų bei laimėjusį pasiūlymą, pirmoje vietoje įrašant tiekėją UAB „Irdaiva“. Komisija nepriėmė sprendimo dėl tiekėjo UAB „Irdaiva“ pasiūlymo atitikimo Pirkimo sąlygoms pagal Pirkimo sąlygų I skyriaus „Konkurso sąlygos“ 75 punkto, 76 punkto ir 81 punkto reikalavimus. 
Tarnyba susipažinusi su tiekėjo UAB „Irdaiva“ CVP IS priemonėmis pateiktu pasiūlymu, nustatė, kad tiekėjas UAB „Irdaiva“ su pasiūlymu nepateikė Pirkimo sąlygų 51.5 punkte reikalaujamų dokumentų „Programa (pagal šių konkurso sąlygų 5 priedo a, b, c dalis). Pateikiama skaitmeninė dokumento kopija“, nors užpildyto Pirkimo sąlygų 1 priedo „Pasiūlymo raštas“ dalies „Prie pasiūlymo pridedami priedai“ 13 eilutėje nurodo, kad programa iš 1 lapo pridedama.
Komisija, patikrinusi ir nustačiusi, kad teikėjo pasiūlymas neatitinka Pirkimo sąlygose nustatytų reikalavimų, tokį pasiūlymą privalėjo atmesti, vadovaudamasi Įstatymo, Taisyklių ir Pirkimo sąlygų nuostatomis. 


	2.
	Taisyklių 67.4 papunktis
, 68.4 papunktis
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
. 

	Komisija 2016-12-16 posėdžio metu (protokolas Nr. 6) nustatė pasiūlymų eilę iš 9 tiekėjų, tačiau nevertino tiekėjo UAB „Irdaiva“ pasiūlymo kainos, vadovaujantis Pirkimo sąlygų 77 ir 78 punktų nuostatomis, t. y. ar tiekėjo UAB „Irdaiva“ pasiūlymo kaina nėra neįprastai maža.

Tarnyba nustatė, kad atsižvelgiant į Pirkimo sąlygų 78 punkto nuostatas, UAB „Irdaiva“ pasiūlyta kaina (593.142,00 Eur su PVM) buvo 15 ir daugiau procentų mažesnė už visų tiekėjų, kurių pasiūlymai nebuvo atmesti dėl kitų priežasčių, pasiūlytų kainų aritmetinį vidurkį (701.860,5 EUR su PVM).

	3.
	Įstatymo 7 straipsnio 1 dalis
.

	Pirkimo Paraiškoje-užduotyje (be datos ir Nr.), pasirašytoje Tinklų cecho viršininko G. J., nurodyta, kad „Max pirkimo vertė“ – 750.438,81 (nenurodant piniginio vieneto, taip pat ar su PVM, ar be PVM). 

Tarnybai pateiktame 2016 metų viešųjų pirkimų plane, patvirtintame Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2016 m. vasario 23 d. (toliau – Planas), Pirkimas nenumatytas, tačiau II ketvirčio 3 eilutėje nurodytas viešasis pirkimas „Vandentiekio ir nuotekų sistemų bei valymo įreng. plėtra Marijampolės sav.“, kurios vertė – 2.144,00 tūkst. EUR, 4 eilutėje nurodytas viešasis pirkimas „Vandentiekio ir nuotekų sistemų renovacija Marijampolės sav.“, kurios vertė 1.865,00 tūkst. EUR.

Vadovaujantis Įstatymo 7 straipsnio 1 dalimi, CVP IS skelbiamoje planuojamų atlikti viešųjų pirkimų suvestinėje Pirkimas irgi nenurodytas.
Pažymėtina, kad sužinojusi, kuriems objektams konkrečiai buvo skirtas finansavimas, Perkančioji organizacija, vadovaudamasi Įstatymo 7 straipsnio 1 dalimi privalėjo patikslinti Planą ir planuojamų atlikti viešųjų pirkimų suvestinę CVP IS.


III dalis Pastabos, į kurias Perkančioji organizacija turėtų atsižvelgti vykdydama kitus pirkimus
	1. 
	Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
, Taisyklių 8 punktas
, 6.6 papunktis
.

	Komisija Pirkimą pradėjo vykdyti pagal Paraišką-užduotį, kuri neatitiko Taisyklių 8 punkto reikalavimų: Tinklų cecho viršininko G. J. užpildytoje Paraiškoje-užduotyje nenurodyta data, numeris, nepateiktas pirkimo objekto apibūdinimas, nenurodyti jam keliami kokybės ir kiti reikalavimai (techninė specifikacija), neaiški maksimali Pirkimo vertė (nenurodyta nei valiuta, nei tai, ar vertė apskaičiuota be / su pridėtinės vertės mokesčiu), nenurodyti minimalūs kvalifikacijos reikalavimai tiekėjams, darbų atlikimo terminai, pirkimo sutarties trukmė, reikalingi planai, brėžiniai ir projektai, kita reikalinga informacija.

	2. 
	Įstatymo 16 straipsnio 3 dalis
, Įstatymo 85 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 941 straipsnio 3
 dalis.

	– Komisijos 2016-08-19 posėdžio metu (protokolas Nr. 1) svarstytas klausimas dėl pirkimo būdo parinkimo, aptartos numatomų darbų apimtys, tačiau VPK sprendimas, kuriuo nutarta viešąjį pirkimą atlikti supaprastinto atviro konkurso būdu, priimtas nemotyvuotai, t.y. nesusiejant su Pirkimo verte, jos neįvardijant, ypač atsižvelgiant į tai, kad Tinklų cecho viršininkas G. J. užpildė Paraišką-užduotį (be datos ir Nr.) ne pagal Taisyklių 8 punkto reikalavimus, o Plane Pirkimas taip pat nenumatytas.
– Komisija 2017-02-03 posėdžio metu nagrinėdama UAB „Gensera“ ir UAB KRS“ pretenzijas (protokolas Nr. 10) svarstė tiekėjų reikalavimus ir nutarė: „iš dalies patenkinti UAB „Gensera“ pretenziją“, tačiau protokole nenurodyta nei kokioje dalyje, nei tokio sprendimo motyvai. Perkančiosios organizacijos 2017-02-03 rašte Nr. 2-16-67 skirtame UAB „Gensera“ (2017-02-03 CVP IS pranešimas Nr. 4933209) nurodyta, kad: Komisija 2017-02-02 priėmė sprendimą pretenziją tenkinti, tačiau motyvuoto sprendimo pagrindimo nepateikė.

	3. 
	Įstatymo 16 straipsnio 3 dalis
, Viešojo pirkimo komisijos darbo reglamento, patvirtinto UAB „Sūduvos vandenys“ direktoriaus 2016-05-25 įsakymu Nr. V-17 (toliau – Darbo reglamentas), 17 punktas
, 18 punktas
.

	– Komisija posėdžio metu (2016-08-19 protokolas Nr. 2) nutarė įpareigoti vieną komisijos narį (Inžinierių infrastruktūros plėtrai L. T.) atsakyti į tiekėjų pateiktus paklausimus dėl Pirkimo sąlygų. Tai neatitinka Įstatymo 16 straipsnio 3 dalyje ir Viešojo pirkimo komisijos Darbo reglamento 17 ir 18 punktuose nustatyto Komisijos veiklos vykdymo modelio. Atkreiptinas dėmesys, kad Perkančiosios organizacijos raštus tiekėjams pasirašė Komisijos pirmininkas V. B. 
– Tarnybai nepateikti Komisijos protokolai, kuriais turėjo būti priimami sprendimai dėl atsakymų į tiekėjų paklausimus. Be to, Perkančiosios organizacijos 2016-09-27 rašte Nr. 2-16-71 (2016-09-27 CVP IS pranešimas Nr. 4617487) tiekėjams nurodoma, kad tas pats klausimas (ir Perkančiosios organizacijos atsakymai) kartojasi jau nebe pirmą kartą, tačiau tai pagrindžiančių duomenų CVP IS nėra. 

	

	4. 
	Įstatymo 24 straipsnio 5 dalis
, 85 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
. 

	Pirkimo sąlygų 15 punkte nustatyta, kad „Pagrindiniai darbai, kuriuos privalo atlikti pats Tiekėjas, yra vandentiekio ir nuotekų tinklų statybos darbai. Jeigu darbų pirkimo sutarčiai vykdyti pasitelkiami subrangovai, pagrindinius darbus, kuriuos nustato perkančioji organizacija, privalo atlikti tiekėjas“. Tai iš esmės sutampa su visu Pirkimo objektu, atsižvelgiant ir į Pirkimo pavadinimą „Vandentiekio ir nuotekų tinklų plėtra Igliaukos k., Marijampolės sav.“. Be to, neaiškus Pirkimo sąlygų 24
 punkto ir 25
 punktų nuostatų taikymas ir pasiūlymų vertinimo procedūra, tiekėjui pasitelkus subrangovus.
Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Įstatymas nenumato galimybės nurodyti visus perkamus darbus kaip pagrindinius, o Perkančiajai organizacijai Pirkimo sąlygose nurodžius, kad visus darbus privalo atlikti pats tiekėjas, Perkančioji organizacija apribojo tiekėjų galimybes pasitelkti subrangovus ir subtiekėjus.
Papildomai Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Komisijos protokoluose neužfiksuoti sprendimai dėl tiekėjų pasitelktų subtiekėjų kvalifikacijos ir jiems perduodamų darbų pagrįstumo vertinimo.

	5. 
	Įstatymo 32 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 87 straipsnio 1 dalis
, Taisyklių 53 punktas
, Taisyklių 55 punktas
.

	Pirkimo sąlygose nustatyti minimalūs kvalifikacijos reikalavimai yra nesuderinti tarpusavyje: Pirkimo sąlygų 21.8 punkte nustatyta „Pavienis dalyvis/ jungtinės veiklos dalyvio kiekvienas partneris, jungtinės veiklos sutartyje jam priskirtų neypatingo statinio statybos darbų daliai, privalo turėti Lietuvos Respublikos statybos įstatymo ir kitų teisės aktų nustatyta tvarka išduotus kvalifikacijos dokumentus <...>“, tuo tarpu Pirkimo sąlygų 22 punkte nustatyta, kad „Jei bendrą pasiūlymą pateikia ūkio subjektų grupė, šių konkurso sąlygų 21.1 – 21.7, 21.10 punktuose nustatytus minimalius kvalifikacijos reikalavimus turi atitikti ir pateikti nurodytus dokumentus kiekvienas ūkio subjektų grupės narys atskirai, o konkurso sąlygų 21.8, 21.9, 21.11 – 21.14 punktuose nustatytus kvalifikacijos reikalavimus turi atitikti ir pateikti nurodytus dokumentus bent vienas ūkio subjektų grupės narys arba visi ūkio subjektų grupės nariai kartu <...>“, o 24 punkte nustatyta, kad „Tiekėjas pasiūlyme (konkurso sąlygų 1 priedas) turi nurodyti, kokius subrangovus, subtiekėjus ar subteikėjus jis ketina pasitelkti, jei pasitelks. Pasitelkiami subrangovai, subtiekėjai ar subteikėjai  turi atitikti šių konkurso sąlygų 21.1 – 21.4 punktuose nustatytus reikalavimus, o 21.8, 21.12-21.13 punktuose ta apimtimi, kuria prisideda prie sutarties vykdymo <...>“.
Rengiant pirkimo dokumentus, Tarnyba rekomenduoja vadovautis Tiekėjų kvalifikacijos vertinimo metodinėmis rekomendacijomis, patvirtintomis Viešųjų pirkimų tarnybos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybės direktoriaus 2003-10-20 įsakymu Nr. 1S-100, bei įvertinti, kad  pirkimo sutarčiai vykdyti privalomus atestatus, licencijas, leidimus, verslo liudijimus ir panašius dokumentus turėtų pateikti tik tie ūkio subjektų grupės nariai, kurių prisiimtoms prievolėms pagal pirkimo sutartį vykdyti reikia tokių dokumentų. 
Dėl 21.8 p. numatyto reikalavimo kad: „Pavienis dalyvis/ jungtinės veiklos dalyvio kiekvienas partneris, jungtinės veiklos sutartyje jam priskirtų neypatingo statinio statybos darbų daliai, privalo turėti Lietuvos Respublikos statybos įstatymo ir kitų teisės aktų nustatyta tvarka išduotus kvalifikacijos dokumentus <...>“, pastebėtina, kad pagal galiojančias teisės normas, neypatingų statinių statybos darbams vykdyti nereikia įgyti specialiosios teisės. Vadovaujantis Lietuvos Aukščiausiojo Teismo 2017 m. vasario 14 d. nutartimi civilinėje byloje e3K-7-23-248/2017, perkančiosios organizacijos negali reikalauti iš tiekėjų įrodyti šios teisės turėjimą, nes jis per se neteisėtas, neproporcingas ir nepateisinamas jokiais pagrindais. Perkančiosios organizacijos dėl teisės verstis veikla gali kelti reikalavimus, atsižvelgdamos tik į specialiuosius statybos rangą reglamentuojančius teisės aktus, bet ne į kitus pagrindus, todėl jei pagal teisės aktus tiekėjai automatiškai gali verstis statybos ranga (nesant specialios teisės įgijimo tvarkos), perkančiosios organizacijos negali jų papildomai prašyti įrodyti šios teisės turėjimo.

	6. 
	Įstatymo 32 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 87 straipsnio 1 dalis
, Taisyklių 53 punktas
.

	Atsižvelgiant į Pirkimo sutarties trukmę (16 mėn.), Pirkimo sąlygų 21.10.2
 papunktyje nustatytas minimalus kvalifikacijos reikalavimas yra perteklinis. Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Pirkimo sąlygų 21.10
 papunktyje Perkančioji organizacija nurodė reikalavimus tiek bendrajam mokumui, tiek ir kritiniam likvidumui.

Pažymėtina, kad ir Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Aplinkos projektų valdymo agentūra dokumente „Rekomendacijos ir privalomi reikalavimai darbų (pagal FIDIC „GELTONĄ” KNYGĄ)“
 nurodo, kad Perkančioji organizacija priklausomai nuo viešojo pirkimo – pardavimo sutarties trukmės iš minėtų reikalavimų turėtų taikyti tik vieną. 
Be to, papildomai pažymėtina, kad kritinio likvidumo koeficientas naudotinas tik didelės vertės pirkimuose. 

	7. 
	Taisyklių 38 punktas
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
.

	Pirkimo sąlygų priedo Nr. 1 „Pasiūlymo raštas“ dalies „Pasiūlymo priedas“ eilutėje „Baigimo laikas“ nurodyta „24 mėnesiai nuo darbo pradžios datos“ ir Pirkimo sąlygų II skyriaus „Sutarties sąlygos“ 1 skirsnio „Rangos sutartis“ 3 punkte nurodyta, kad „Sutarties trukmė ir darbų baigimo laikas – 24 (dvidešimt keturi) mėnesiai. Sutartis ir/ ar darbų baigimo laikas gali būti pratęstas 2 kartus, kiekvieno pratęsimo trukmė ne ilgiau kaip 3 mėnesiai“, tačiau Skelbimo apie supaprastintą pirkimą II.2.2 punkte ir II.2.3 punkte nurodyta, kad „sutarties trukmė – 16 mėn. Sutartis ir/ darbų baigimo laikas gali būti pratęsti 2 kartus, kiekvieno pratęsimo trukmė ne ilgiau negu 3 mėn.“, t. y. sutarties trukmė yra 22 mėn. (16 mėn. + 3 mėn. x 2).

	8. 
	Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis
, Taisyklių 72 punktas
. 

	Pirkimo sąlygų 54 punktas
 ir 64 punktas
 numato, kad prašyti tiekėjų pratęsti pasiūlymų galiojimo ir pasiūlymų galiojimo užtikrinimo terminus Komisija gali iki jų pasibaigimo termino.

Tuo tarpu Komisija 2017-01-10 posėdžio metu (protokolas Nr. 7) nusprendė tiekėjų prašyti pratęsti jų pasiūlymų galiojimo terminus ir pasiūlymų galiojimo užtikrinimo terminus jau pasibaigus jų galiojimo laikui (tiekėjų pasiūlymai galiojo iki 2017-01-04, pasiūlymų galiojimo užtikrinimai – iki 2017-01-02 – 2017-01-04). 
Duomenų, pagrindžiančių dėl kokių priežasčių užsitęsė Pirkimo procedūros Perkančioji organizacija nepateikė. 

	9. 
	Įstatymo 41 straipsnio 1 dalis
, Taisyklių 73 punktas
, Įstatymo 85 straipsnio 1 dalis
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
. 

	Perkančioji organizacija nesilaikė Įstatyme ir Taisyklėse numatytos pareigos apie Pirkimo procedūros eigą informuoti visus suinteresuotus dalyvius. 
Tarnyba nustatė, kad paskutinis CVP IS pranešimas dėl Perkančiosios organizacijos priimtų sprendimų išnagrinėjus pretenziją tiekėjui išsiųstas 2017-02-15 (pranešimo Nr. 4959138, Perkančiosios organizacijos 2017-02-15 raštas Nr. 2-16-105). Tarnybos raštą, kuriuo Perkančioji organizacija įpareigojama stabdyti Pirkimo procedūras, Perkančioji organizacija gavo 2017-02-23. Komisijos posėdis, kuriame svarstytas Tarnybos įpareigojimas, surengtas 2017-02-27 (protokolas Nr. 14). Atitinkamai ir informuoti apie sustabdytas Pirkimo procedūras Perkančioji organizacija turėjo visus suinteresuoto dalyvio statusą tebeturinčius tiekėjus, o ne tik iš naujo nustatytoje pasiūlymų eilėje likusius tiekėjus (2017-03-06 CVP IS pranešimas Nr. 5003328).


IV dalis. SPRENDIMAS
Tarnyba nepasisako dėl Komisijos priimtų sprendimų (2017-01-20 protokolas Nr. 8, 2017-02-03 protokolas Nr. 10, 2017-02-13 protokolas Nr. 12, 2017-02-15 protokolas Nr. 13) atmesti tiekėjų UAB „Statybos ritmas“, UAB „Inti“, UAB „Žemkasta“ ir UAB „KRS“ pasiūlymus, teisėtumo (sprendimai motyvuojami tuo, kad pateikę pasiūlymų galiojimo užtikrinimo pratęsimą patvirtinančius dokumentus, tiekėjai papildomai dar turėjo patvirtinti, kad pratęsia ir pasiūlymų galiojimą), kadangi dėl analogiškų Perkančiosios organizacijos veiksmų, vykdant kitą viešąjį pirkimą (supaprastintas atviras konkursas „Vandentiekio ir nuotekų tinklų plėtra Sasnavos mstl., Marijampolės sav.“, CVP IS skelbtas 2016-09-22, pirkimo Nr. 178748) Kauno apygardos teisme nagrinėjama civilinė byla Nr. e2-1801-601/2017, kurioje Tarnyba teikė išvadą (Tarnybos 2017-03-24 raštas Nr. 4S-967), o Perkančioji organizacija turėtų taikyti tokius pačius sprendimus ir Pirkime, kaip bus nurodyta įsiteisėjusiame teismo sprendime.
Tarnyba, atsižvelgdama į nustatytus Įstatymo pažeidimus, nurodytus šios vertinimo išvados II dalyje, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 82 straipsnio 2 dalies 6 punktu, įpareigoja UAB „Sūduvos vandenys“:

1. Nutraukti Pirkimo procedūras.

2. Raštu informuoti Tarnybą apie įpareigojimo įvykdymą ir pateikti tai patvirtinančius dokumentus.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su Tarnybos įpareigojimu, Jūs galite jį apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.
Kontrolės skyriaus vyriausiasis specialistas




           Darius Butavičius
Darius Butavičius, tel. (8 5) 219 7012, el. p. Darius.Butavicius@vpt.lt
� „Perkančioji organizacija, nagrinėdama pasiūlymus: tikrina, ar pasiūlymas atitinka pirkimo dokumentuose nustatytus reikalavimus“.


� „Perkančioji organizacija atmeta pasiūlymą, jeigu: pasiūlymas neatitiko pirkimo dokumentuose nustatytų reikalavimų“.


� „Perkančioji organizacija, pagal pirkimo dokumentuose nustatytus vertinimo kriterijus ir tvarką įvertinusi pateiktus dalyvių pasiūlymus, nustato pasiūlymų eilę ekonominio naudingumo mažėjimo arba kainų didėjimo tvarka (išskyrus atvejus, kai pasiūlymą pateikti kviečiamas tik vienas tiekėjas arba pasiūlymą pateikia tik vienas tiekėjas, arba, atmetus kitus  pasiūlymus, lieka tik vienas tiekėjas). Tais atvejais, kai vertinant ekonomiškai naudingiausio pasiūlymo vertinimo kriterijumi, kelių tiekėjų pasiūlymų ekonominis naudingumas yra vienodas, vertinant mažiausios kainos kriterijumi – kelių tiekėjų kaina yra vienoda, sudarant pasiūlymų eilę, pirmesnis į šią eilę įrašomas tiekėjas, kurio vokas su pasiūlymais įregistruotas anksčiausia. Laimėjusiu pasiūlymu pripažįstamas pirmoje pasiūlymų eilėje esantis pasiūlymas“.


� „Perkančioji organizacija, išskyrus šio straipsnio 5 ir 6 dalyse nurodytus atvejus, supaprastintus pirkimus atlieka pagal pasitvirtintas taisykles, kurias ne vėliau kaip per 3 darbo dienas nuo jų patvirtinimo paskelbia šio įstatymo 86 straipsnyje nustatyta tvarka Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje ir savo tinklalapyje, jeigu toks yra, taip pat sudaro kitas galimybes tiekėjams susipažinti su šiomis taisyklėmis“.


� „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“.


� „Pirkimų tikslas – vadovaujantis šio įstatymo reikalavimais sudaryti pirkimo sutartį, leidžiančią įsigyti perkančiajai organizacijai (atlikti pirkimą įgaliojusiai perkančiajai organizacijai) ar tretiesiems asmenims reikalingų prekių, paslaugų ar darbų, racionaliai naudojant tam skirtas lėšas“.


� „Perkančioji organizacija, nagrinėdama pasiūlymus: privalo pareikalauti, kad dalyvis pagrįstų siūlomą kainą, jeigu pateiktame pasiūlyme nurodyta prekių, paslaugų ar darbų kaina yra neįprastai maža“.


� „Perkančioji organizacija atmeta pasiūlymą, jeigu: buvo pasiūlyta neįprastai maža kaina ir tiekėjas perkančiosios organizacijos prašymu nepateikia  tinkamų kainos pagrįstumo įrodymų“.


� Žr. 4 išnašą.


� „Perkančioji organizacija, <...>, rengia ir tvirtina planuojamų atlikti einamaisiais biudžetiniais metais viešųjų pirkimų planus ir kiekvienais metais, ne vėliau kaip iki kovo 15 dienos, o šiuos planus patikslinusi – nedelsdama, Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje ir savo tinklalapyje, jeigu toks yra, skelbia tais metais planuojamų atlikti viešųjų pirkimų suvestinę, kurioje nurodo perkančiosios organizacijos pavadinimą, adresą, kontaktinius duomenis, pirkimo objekto pavadinimą ir kodą, numatomą kiekį ar apimtį (jeigu įmanoma), numatomą pirkimo pradžią, pirkimo būdą, ketinamos sudaryti pirkimo sutarties trukmę, taip pat iš anksto skelbia pirkimų, išskyrus mažos vertės pirkimus, techninių specifikacijų projektus <...>“.


� Žr. 4 išnašą.


� „8. Pirkimo iniciatorius dėl konkretaus supaprastinto pirkimo atlikimo teikia raštu paraišką užduotį, kurioje turi nurodyti šias pagrindines pirkimo sąlygas ir informaciją: 8.1. pirkimo objekto pavadinimą ir jo apibūdinimą, nurodant perkamų prekių, paslaugų ar darbų savybes, kokybės ir kitus reikalavimus (techninę specifikaciją), reikalingą kiekį ar apimtis; 8.2. maksimalią šio pirkimo vertę; 8.3. minimalius tiekėjų kvalifikacijos reikalavimus; 8.4. prekių pristatymo ar paslaugų bei darbų atlikimo terminus, pirkimo sutarties trukmę; 8.5. reikalingus planus, brėžinius ir projektus; 8.6. kitą reikalingą informaciją“.


� „Numatomo pirkimo vertė (toliau – pirkimo vertė) – perkančiosios organizacijos numatomų sudaryti pirkimo sutarčių vertė, skaičiuojama imant visą mokėtiną sumą be pridėtinės vertės mokesčio <...>“.


� „Komisija veikia ją sudariusios organizacijos vardu pagal jai suteiktus įgaliojimus <...>. Komisijos sprendimai įforminami protokolu. Protokole nurodomi Komisijos sprendimo motyvai, pateikiami paaiškinimai, kiekvieno Komisijos nario atskiroji nuomonė. Protokolą pasirašo visi Komisijos posėdyje dalyvavę nariai. <...>“.


� „Perkančioji organizacija, išskyrus šio straipsnio 5 dalyje nurodytas organizacijas, atlikdama supaprastintus pirkimus, privalo vadovautis šio įstatymo I skyriaus, 24 straipsnio 2 dalies 6, 7, 8, 9, 13, 14, 23 punktų, 3, 5 ir 6 dalių, 27 straipsnio 1 dalies, 28 straipsnio 10 dalies, 40 straipsnio, 41 straipsnio 1 dalies, IV ir V skyrių reikalavimais (atlikdama mažos vertės pirkimus ir šio straipsnio 6 dalyje nurodytus supaprastintus pirkimus, neprivalo vadovautis šio įstatymo 7 straipsnio 1 dalies, 17 straipsnio 1, 2, 5, 7, 8 dalių, 18 straipsnio 1, 2, 3, 6 dalių, 24 straipsnio 2 dalies 6, 7, 8, 9, 13, 14, 23 punktų, 3 ir 6 dalių, 27 straipsnio 1 dalies, 28 straipsnio 10 dalies, 40 straipsnio reikalavimais, taip pat, atlikdama šio straipsnio 6 dalyje nurodytus supaprastintus pirkimus, – ir šio įstatymo 7 straipsnio 3 dalies reikalavimais). Perkančioji organizacija, atlikdama neskelbiamą pirkimą, kai pateikti pasiūlymą kviečiamas tik vienas tiekėjas, neprivalo vadovautis šio įstatymo 24 straipsnio 2 dalies 5, 6, 7, 8, 9, 13, 14, 23 punktų, 3, 5 ir 6 dalių reikalavimais, jeigu mano, kad tokia informacija yra nereikalinga“.


� „Perkančioji organizacija privalo išnagrinėti pretenziją ir priimti motyvuotą sprendimą ne vėliau kaip per 5 darbo dienas nuo pretenzijos gavimo dienos, o apie priimtą sprendimą ne vėliau kaip kitą darbo dieną raštu pranešti pretenziją pateikusiam tiekėjui, suinteresuotiems kandidatams ir suinteresuotiems dalyviams, taip pat juos informuoti apie anksčiau praneštų pirkimo procedūros terminų pasikeitimą“.


� Žr. išnašą Nr. 15.


� „Komisijos sprendimai priimami dalyvaujančiųjų posėdyje komisijos narių dauguma arba vardiniu balsavimu. Balsams pasiskirsčius po lygiai, lemia komisijos pirmininko balsas“.


� „Konkurso dalyviams paaiškinimai, prašymai pateikti pasiūlymų patikslinimus arba kainų ar kitų duomenų pagrindimus siunčiami tik raštiška forma su Perkančiosios organizacijos vadovo arba jo įgalioto asmens parašu“.


� „Pirkimo dokumentuose turi būti reikalaujama, kad kandidatas ar dalyvis savo pasiūlyme nurodytų, kokius subrangovus, subtiekėjus ar subteikėjus jis ketina pasitelkti, ir gali būti reikalaujama, kad kandidatas ar dalyvis savo pasiūlyme nurodytų, kokiai pirkimo daliai jis ketina pasitelkti subrangovus, subtiekėjus ar subteikėjus. Jeigu darbų pirkimo sutarčiai vykdyti pasitelkiami subrangovai, pagrindinius darbus, kuriuos nustato perkančioji organizacija, privalo atlikti tiekėjas. Toks nurodymas nekeičia pagrindinio tiekėjo atsakomybės dėl numatomos sudaryti pirkimo sutarties įvykdymo“.


� Žr. išnašą Nr. 16.


� Žr. išnašą Nr. 5.


� „Tiekėjas pasiūlyme (konkurso sąlygų 1 priedas) turi nurodyti, kokius subrangovus, subtiekėjus ar subteikėjus jis ketina pasitelkti, jei pasitelks. Pasitelkiami subrangovai, subtiekėjai ar subteikėjai  turi atitikti šių konkurso sąlygų 21.1 – 21.4 punktuose nustatytus reikalavimus, o 21.8, 21.12-21.13 punktuose ta apimtimi, kuria prisideda prie sutarties vykdymo, ir pateikti nurodytus dokumentus. Kartu turi būti pateikti subrangovų/ subtiekėjų/ subteikėjų raštiški sutikimai/susitarimai dėl jų pasitelkimo galimybės sutarties sudarymo atveju. Šie reikalavimai nekeičia Tiekėjo atsakomybės dėl numatomos sudaryti pirkimo sutarties vykdymo. Subrangovų dalyvavimas keliuose pasiūlymuose neribojamas, nepriklausomai nuo atliekamų darbų rūšies.“.


� „Jeigu Tiekėjas sutarties vykdymo metu numato pasitelkti subrangovus, pagrindinius darbus, kurie nurodyti šių konkurso sąlygų 15 punkte, privalo atlikti pats Tiekėjas“.


� „Perkančiosios organizacijos nustatyti minimalūs kandidatų ar dalyvių kvalifikacijos reikalavimai negali dirbtinai riboti konkurencijos. Jie turi būti pagrįsti ir proporcingi pirkimo objektui, tikslūs ir aiškūs. Keliami reikalavimai negali pažeisti tiekėjo teisės saugoti intelektinę nuosavybę, gamybos ir komercinę paslaptį. Kvalifikacijos ir informacijos bei dokumentų, kuriuos turi pateikti kandidatai ar dalyviai, reikalavimai nustatomi vadovaujantis šio įstatymo 33, 34, 35, 36, 37 ir 38 straipsnių nuostatomis. Kompetentingų valstybės ir savivaldybių institucijų reikalavimu perkančioji organizacija privalo pateikti kvalifikacijos reikalavimų pagrindimą“.


� Žr. išnašą Nr. 4.


� „Perkančioji organizacija, parinkdama tiekėją ir siekdama įsitikinti, ar tiekėjas bus pajėgus įvykdyti pirkimo sutartį, vadovaujasi šio įstatymo 32–38 straipsniuose nustatytais reikalavimais (šio įstatymo 33 straipsnio 1 dalyje nustatytų reikalavimų neprivaloma taikyti mažos vertės pirkimų atveju). Perkančioji organizacija, veikianti vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srityse, tiekėjų kvalifikaciją gali tikrinti taikydama kvalifikacinę sistemą, kaip nustatyta šio įstatymo 77 straipsnyje“.


� „Siekiant įsitikinti, ar tiekėjas bus pajėgus įvykdyti pirkimo sutartį, vadovaujantis Viešųjų pirkimų įstatymo 32–38 straipsnių nuostatomis ir atsižvelgiant į Viešųjų pirkimų tarnybos direktoriaus pirkimo dokumentuose nustatomi tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai ir vykdomas tiekėjų kvalifikacijos patikrinimas“.


� „Dalyvių kvalifikaciniai duomenys vertinami vadovaujantis jiems pateiktuose pirkimo dokumentuose nustatytais kriterijais ir procedūromis. Komisija priima sprendimą dėl kiekvieno pasiūlymą pateikusio dalyvio kvalifikacinių duomenų ir kiekvienam iš jų raštu praneša apie šio patikrinimo rezultatus. Teisę dalyvauti tolesnėse pirkimo procedūrose turi tik tie dalyviai, kurių kvalifikaciniai duomenys atitinka Perkančiosios organizacijos keliamus reikalavimus“.


� Žr. išnašą Nr. 26.


� Žr. išnašą Nr. 4.


� Žr. išnašą Nr. 28.


� Žr. išnašą Nr. 29.


� „21.10.2. Pavienio dalyvio/ kiekvieno jungtinės veiklos partnerio, paskutinių finansinių metų kritinio likvidumo koeficientas turi būti ne mažesnis kaip 1,0 <...>“.


� „21.10.1. Pavienio dalyvio/ kiekvieno jungtinės veiklos partnerio, paskutinių finansinių metų bendrojo mokumo koeficientas turi būti ne mažiau kaip 0,5 <...>. 21.10.2. Pavienio dalyvio/ kiekvieno jungtinės veiklos partnerio, paskutinių finansinių metų kritinio likvidumo koeficientas turi būti ne mažesnis kaip 1,0 <...>“.


� www.apva.lt.


� „Pirkimo dokumentai turi būti tikslūs, aiškūs, be dviprasmybių, kad tiekėjai galėtų pateikti pasiūlymus, o perkančioji organizacija nupirkti tai, ko reikia“.


� Žr. išnašą Nr. 4.


� Žr. išnašą Nr. 6.


� Žr. išnašą Nr. 3.


� „Kol nesibaigė pasiūlymų galiojimo laikas, Perkančioji organizacija turi teisę prašyti CVP IS priemonėmis, kad Tiekėjai pratęstų jų galiojimą <...>“.


� „Prieš baigiantis užtikrinimo galiojimo terminui, Perkančioji organizacija gali prašyti konkurso dalyvius pratęsti pasiūlymo galiojimo užtikrinimo laiką <...>“.


� „Perkančioji organizacija suinteresuotiems kandidatams ir suinteresuotiems dalyviams, išskyrus atvejus, kai supaprastinto pirkimo sutarties vertė mažesnė kaip 3 000 eurų (be pridėtinės vertės mokesčio), nedelsdama (ne vėliau kaip per 5 darbo dienas) raštu praneša apie priimtą sprendimą sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį arba sprendimą dėl leidimo dalyvauti dinaminėje pirkimo sistemoje, pateikia šio straipsnio 2 dalyje nurodytos atitinkamos informacijos, kuri dar nebuvo pateikta pirkimo procedūros metu, santrauką ir nurodo nustatytą pasiūlymų eilę, laimėjusį pasiūlymą, tikslų atidėjimo terminą. <...>“.


� „Perkančioji organizacija apie pasiūlymų eilę nedelsdama turi pranešti kiekvienam pasiūlymą pateikusiam dalyviui faksu arba elektroniniu paštu. Šis reikalavimas netaikomas, kai supaprastintas pirkimas atliekamas žodžiu“.


� Žr. išnašą Nr. 16.


� Žr. išnašą Nr. 4.





