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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBOS
PREVENCIJOS IR PIRKIMO SUTARČIŲ PRIEŽIŪROS SKYRIUS

PIRKIMO-PARDAVIMO SUTARČIŲ NEPLANINIO VERTINIMO 
IŠVADA

[bookmark: _GoBack]2017-11-14 Nr. 4S-3429        
Vilnius
I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. vasario 6 d. Sutartis Nr. 50100/370258 (toliau – Sutartis_1) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 1 pirkimo objekto dalis „Vienos fazės aktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifiai skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_1)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-

	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis vykdoma

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis



II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:1] [1:  “Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_1 Bendrosios dalies (toliau – BD) 9 skyriuje nustatyti prekių – vienos fazės aktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifių skaitiklių (toliau – Prekės) pristatymo terminai[footnoteRef:2] ir perdavimo-priėmimo tvarka. Sutarties_1 BD 9.2 punkte numatyta, kad Pirkėjas Prekių užsakymus pateiks el. paštu, faksu arba registruotu paštu. Sutarties_1 Specialiosios dalies (toliau – SD) 5.1 punkte įtvirtinta, kad Tiekėjas įsipareigoja Prekes pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas nuo Prekių užsakymo pateikimo dienos. Sutarties_1 BD 9.11 ir SD 5.5 punktuose nurodyta, kad Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes Sutartyje nustatytais terminais, Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną. Sutarties_1 BD 14.2 ir 14.2.3 punktuose nustatyta, kad Pirkėjas turi teisę vienašališkai nutraukti sutartį, kai Tiekėjas iš esmės pažeidė Sutartį ir tokiu esminiu pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų. [2:  Sutarties_1 BD 9.1 punktas „Prekių pristatymo terminai ir Prekių pristatymo vieta nurodyta Sutarties SD 5 dalyje“. Sutarties_1 SD 5 dalies 5.1 punkte nurodyta „Tiekėjas įsipareigoja prekes pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas“;] 

     Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:3], nustatyta, kad Pirkimo_1 užsakymai[footnoteRef:4] buvo pateikti 2017 m. vasario 28 d., o Tiekėjas Prekes pristatė 2017 m. gegužės 16 d.[footnoteRef:5]. Pažymėtina, kad vadovaujantis Sutarties_1 SD 5.1 punktu, Tiekėjas Prekes turėjo pristatyti per 5 kalendorines dienas nuo užsakymo pateikimo dienos, t. y. iki 2017 m. kovo 6 d., tačiau jos buvo pristatytos 71 kalendorine diena vėliau, skaičiuojant nuo Sutarties_1 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos. Atsižvelgiant į tai, Pirkimo vykdytojas, vadovaujantis Sutarties_1 SD 5.5 punktu, priskaičiavo netesybas, kurios sudaro 2.881,84 Eur be PVM.  [3:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [4:  2017 m. vasario 28 d. Pirkimo užsakymai: Nr. 5800009947-1, Nr. 5300013729-1, Nr. 5500013446-1 ir kt.;]  [5:  2017 m. gegužės 16 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503099, Nr. ELEL1503100, Nr. ELEL1503102 ir kt.;] 

     Pažymėtina, kad vykdant Pirkimą_1 tiekėjų pasiūlymai buvo vertinami pagal ekonominio naudingumo kriterijus. Įvertinus tai, kad vienas iš ekonominio naudingumo vertinimo kriterijų  buvo Prekių pristatymo terminas, darytina išvada, kad Pirkimo vykdytojui buvo svarbu, kad Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus įvykdytų kuo trumpesniais, Pasiūlyme nustatytais terminais. Prekių pristatymo termino svarbą Perkančiajai organizacijai patvirtina Sutarties_1 BD 14.2 ir 14.2.3 punktų nuostatos, kad esminiu Sutarties pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų.
     Tarnyba atkreipia dėmesį, kad, nagrinėjamu atveju, Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus vykdė nesilaikydamas Sutartyje nustatyto Prekių pristatymo termino, o Pirkimo vykdytojas netinkamai vykdė Sutartį, t. y. Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes daugiau kaip 30 dienų, jis nesivadovavo Sutarties nuostatomis ir nenutraukė Sutarties, o skaičiavo delspinigius. Tarnybos nuomone, Tiekėjas, vėluodamas pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų, pažeidė esminę Sutarties_1 sąlygą, todėl Pirkimo vykdytojas, šiuo atveju, turėjo Sutartį nutraukti, o ne tęsti Sutarties vykdymą, skaičiuojant delspinigius. 
     Įvertinus Sutarties_1 vykdymą, t. y. atsižvelgiant į tai, kad Prekės buvo pristatytos per 71 kalendorinę dieną nuo nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, Perkančioji organizacija, nenutraukusi Sutarties ir leidusi pristatyti Prekes praėjus 30 dienų nuo Sutartyje nurodyto Prekių pristatymo termino (5 dienos), nesivadovavo Sutarties_1 nuostatomis ir tuo pažeidė lygiateisiškumo ir skaidrumo principus.
Apibendrinant, Tarnyba konstatuoja, kad Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus skaidrumo ir lygiateisiškumo principus.

	3. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:6] [6:  “Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_1 SD 5.5 punkte[footnoteRef:7] įtvirtinta, kad Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną.  [7:  Sutarties_1 SD 5.5 punktas „Už vėlavimą pristatyti Prekes per Sutarties SD 5.1 nustatytą terminą Tiekėjas, moka pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną (tačiau bet kokiu atveju ne mažiau kaip 80 eurų už visą vėlavimo laikotarpį).“;] 

     Nustatyta, kad Tiekėjas pristatė Prekes vėliau, nei numatyta Sutartyje_1, t. y. vėluodamas 71[footnoteRef:8] kalendorinę dieną nuo Sutartyje_1 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, tačiau Pirkimo vykdytojas delspinigius paskaičiavo tik už 67 dienas (nustatyta pagal Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:9]). Tarnyba pažymi, kad Pirkimo vykdytojas, skaičiuodamas Tiekėjui delspinigius už vėluojamas pristatyti Prekes, netinkamai suskaičiavo vėluojamų dienų skaičių ir atitinkamai neteisingai priskaičiavo delspinigius, t. y. mažesnius nei turėtų.  [8:  2017 m. gegužės 16 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503099, Nr. ELEL1503100, Nr. ELEL1503102 ir kt.;]  [9:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;] 

     Tarnyba konstatuoja, kad Perkančioji organizacija nesivadovavo Sutarties_1 SD 5.5 punkto nuostata ir tuo pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai
III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:10] [10:  Žr. nuorodą Nr. 6;] 


	     Sutarties_1 SD 6.1 punkte[footnoteRef:11] nustatyta, kad Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros gavimo dienos. Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:12], nustatyta, kad Pirkimo vykdytojas už kai kurias pristatytas Prekes, t. y. išrašytas PVM Sąskaitas faktūras[footnoteRef:13], atsiskaitė vėlesniu, nei Sutartyje_1 nustatytu 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų terminu. Prekės buvo pristatytos 2017 m. birželio 30 d.[footnoteRef:14], o mokėjimas atliktas 2017 m. rugpjūčio 28 d.[footnoteRef:15], t. y. po 59 kalendorinių dienų. [11:  Sutarties_1 SD 6.1 punktas „Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros ar kito tipo priklausančio išrašyti ir Pirkėjui pateikti dokumento, atitinkančio PVM sąskaitos faktūros turinį ir tikslą (toliau - Sąskaita) gavimo dienos“;]  [12:  Žr. nuorodą Nr. 9;]  [13:  2017 m. birželio 30 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503269 ir Nr. ELEL1503272;]  [14:  Žr. nuorodą Nr. 13;]  [15:  2017 m. rugpjūčio 28 d. Mokėjimo nurodymas Nr. 000216037;] 

     Atsižvelgiant į nustatytą, konstatuotina, kad Pirkimo vykdytojas, vykdydamas Sutartį nesivadovavo Sutarties_1 SD 6.1 punkto nuostata ir tuo neužtikrino Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinto skaidrumo principo laikymosi. 



IV dalis. Sprendimas
	     Vykdant Sutartį_1 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus skaidrumo ir lygiateisiškumo principus. Atsižvelgiant į tai, Tarnyba rekomenduoja Sutartį_1 su Tiekėju nutraukti.
     Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su Vertinimo išvada, galite ją apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka. 






I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. vasario 6 d. Sutartis Nr. 50100/370259 (toliau – Sutartis_2) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.  
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 2 pirkimo objekto dalis „Trijų fazių aktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifiai skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_2)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-


	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis vykdoma

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis



II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	-


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai

III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:16] [16:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_2 Specialiosios dalies (toliau – SD) 6.1 punkte[footnoteRef:17] nustatyta, kad Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros gavimo dienos. Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:18], nustatyta, kad Pirkimo vykdytojas už kai kurias pristatytas prekes – trijų fazių aktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifius skaitiklius, t. y. išrašytas PVM Sąskaitas faktūras[footnoteRef:19], atsiskaitė vėlesniu, nei Sutartyje_2 nustatytu 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų terminu. Prekės buvo pristatytos 2017 m. birželio 30 d.[footnoteRef:20], o mokėjimas atliktas 2017 m. rugpjūčio 28 d.[footnoteRef:21], t. y. po 59 kalendorinių dienų.  [17:  Sutarties_2 SD 6.1 punktas „Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros ar kito tipo priklausančio išrašyti ir Pirkėjui pateikti dokumento, atitinkančio PVM sąskaitos faktūros turinį ir tikslą (toliau - Sąskaita) gavimo dienos“;]  [18:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [19:  2017 m. birželio 30 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503262 ir Nr. ELEL1503265;]  [20:  Žr. nuorodą Nr. 19;]  [21:  2017 m. rugpjūčio 28 d. Mokėjimo nurodymas Nr. 000216037;] 

     Atsižvelgiant į nustatytą, konstatuotina, kad Pirkimo vykdytojas, vykdydamas Sutartį nesivadovavo Sutarties_2 SD 6.1 punkto nuostata ir tuo neužtikrino Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinto skaidrumo principo laikymosi.



IV dalis. Sprendimas
	     Pažeidimų nenustatyta.




I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. sausio 16 d. Sutartis Nr. 50100/370117 (toliau – Sutartis_3) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.  
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 3 pirkimo objekto dalis „Trijų fazių aktyviosios ir reaktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifiai skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_3)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-


	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis nepradėta vykdyti

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis



II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 18 straipsnio 11 dalis[footnoteRef:22], Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:23] [22:  „Perkančioji organizacija laimėjusio dalyvio pasiūlymą, sudarytą pirkimo sutartį ir pirkimo sutarties sąlygų pakeitimus, išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų teisės aktams arba teisėtiems tiekėjų komerciniams interesams arba trukdytų laisvai konkuruoti tarpusavyje, ne vėliau kaip per 10 dienų nuo pirkimo sutarties sudarymo ar jos sąlygų pakeitimo turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje. <...>“;]  [23:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutartį_3, pasirašytą 2017 m. vasario 1 d., Pirkimo vykdytojas paviešino 2017 m. vasario 23 d., t. y. praleidęs Įstatymo 18 straipsnio 11 dalyje nustatytą 10 dienų terminą. 
     Tarnyba konstatuoja, kad pavėluotai paviešindamas sudarytą Sutartį_3 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai
III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	

	     Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Sutarties_3 Specialiosios dalies (toliau – SD) 5.1 punkte[footnoteRef:24] įtvirtinta, kad Tiekėjas įsipareigoja prekes – trijų fazių aktyviosios ir reaktyviosios energijos tiesioginio jungimo daugiatarifius skaitiklius (toliau – Prekės) pristatyti per 3 kalendorines dienas nuo Prekių užsakymo pateikimo dienos. Sutarties_3 vertinimo metu Prekių užsakymai, pagal šią sutartį, dar nebuvo pateikti. Atsižvelgiant į pažeidimus, nustatytus vykdant kitas elektros energijos skaitiklių pirkimo sutartis (ypatingai pažeidimus, susijusius su Prekių pristatymo terminų nesilaikymu), Tarnyba atkreipia dėmesį kad Pirkimo vykdytojas visą Sutarties_3 galiojimo laikotarpį turi užtikrinti tinkamą Sutarties_3 vykdymo priežiūrą ir Sutartį vykdyti laikantis sutarties sąlygų. [24:  Sutarties_3 5.1 punktas „Tiekėjas įsipareigoja prekes pristatyti ne vėliau kaip per 3 kalendorines dienas“;] 



IV dalis. Sprendimas
	     Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.    




I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. sausio 16 d. Sutartis Nr. 50100/370119 (toliau – Sutartis_4) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.  
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 4 pirkimo objekto dalis „Trijų fazių aktyviosios ir reaktyviosios energijos transformatorinio jungimo daugiatarifiai skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_4)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-

	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis vykdoma

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis




II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 18 straipsnio 11 dalis[footnoteRef:25], Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:26] [25:  „Perkančioji organizacija laimėjusio dalyvio pasiūlymą, sudarytą pirkimo sutartį ir pirkimo sutarties sąlygų pakeitimus, išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų teisės aktams arba teisėtiems tiekėjų komerciniams interesams arba trukdytų laisvai konkuruoti tarpusavyje, ne vėliau kaip per 10 dienų nuo pirkimo sutarties sudarymo ar jos sąlygų pakeitimo turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje. <...>“;]  [26:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutartį_4, pasirašytą 2017 m. vasario 1 d., Pirkimo vykdytojas paviešino 2017 m. vasario 23 d., t. y. praleidęs Įstatymo 18 straipsnio 11 dalyje nustatytą 10 dienų terminą. 
     Tarnyba konstatuoja, kad pavėluotai paviešinęs sudarytą Sutartį_4 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.

	2. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:27] [27:  Žr. nuorodą Nr. 26;] 


	     Sutarties_4 Bendrosios dalies (toliau – BD) 9 skyriuje nustatyti prekių – trijų fazių aktyviosios ir reaktyviosios energijos transformatorinio jungimo daugiatarifių skaitiklių (toliau – Prekės) pristatymo terminai[footnoteRef:28] ir perdavimo-priėmimo tvarka. Sutarties_4 BD 9.2 punkte numatyta, kad Pirkėjas Prekių užsakymus pateiks el. paštu, faksu arba registruotu paštu. Sutarties_4 Specialiosios dalies (toliau – SD) 5.1 punkte įtvirtinta, kad Tiekėjas įsipareigoja Prekes, pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas nuo Prekių užsakymo pateikimo dienos. Sutarties_4 BD 9.11 ir SD 5.5 punktuose nurodyta, kad Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes Sutartyje nustatytais terminais, Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną.       [28:  Sutarties_4 BD 9.1 punktas „Prekių pristatymo terminai ir Prekių pristatymo vieta nurodyta Sutarties SD 5 dalyje“. Sutarties_4 SD 5 dalies 5.1 punkte nurodyta „Tiekėjas įsipareigoja prekes pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas“;] 

     Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:29], nustatyta, kad Pirkimo_4 užsakymai[footnoteRef:30] buvo pateikti 2017 m. vasario 24 d., o Tiekėjas Prekes pristatė 2017 m. kovo 14 d.[footnoteRef:31]. Pažymėtina, kad vadovaujantis Sutarties_4 SD 5.1 punktu, Tiekėjas Prekes turėjo pristatyti per 5 kalendorines dienas nuo užsakymo pateikimo dienos, t. y. iki 2017 m. kovo 1 d., tačiau jos buvo pristatytos 13 kalendorinių dienų vėliau, skaičiuojant nuo Sutarties_4 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos. Taip pat Pirkimo_4 užsakymai buvo pateikti 2017 m. balandžio 7 d.[footnoteRef:32], o Tiekėjas Prekes pristatė 2017 m. balandžio 18 d.[footnoteRef:33], t. y. 6 kalendorinėmis dienomis vėliau, nei  įtvirtinta Sutartyje_4. Pirkimo vykdytojas, Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes, delspinigių neskaičiavo.  [29:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [30:  2017 m. vasario 24 d. Pirkimo užsakymai: Nr. 5700010792-1, Nr. 5800009901-1, Nr. 5600010344-1 ir kt.;]  [31:  2017 m. kovo 14 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1502797, Nr. ELEL1502798, Nr. ELEL1502796 ir kt.;]  [32:  2017 m. balandžio 7 d. Pirkimo užsakymai: Nr. 5200021983-1, Nr. 5400013297-1;]  [33:  2017 m. balandžio 18 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1502979, Nr. ELEL1502978;] 

     Tarnyba atkreipia dėmesį, kad, nagrinėjamu atveju, Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus vykdė nesilaikydamas Sutartyje nustatyto Prekių pristatymo termino, o Pirkimo vykdytojas netinkamai vykdė Sutartį, t. y. Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes, jis nesivadovavo Sutarties_4 SD 5.5 punkto[footnoteRef:34] nuostatomis ir neskaičiavo delspinigių. Pirkimo vykdytojas, neskaičiuodamas delspinigių už vėluojamas pristatyti Prekes, pažeidė 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą. [34:  Sutarties_4 SD 5.5 punktas „Už vėlavimą pristatyti Prekes per Sutarties SD 5.1 nustatytą terminą Tiekėjas, moka pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną (tačiau bet kokiu atveju ne mažiau kaip 80 eurų už visą vėlavimo laikotarpį).“;] 

     Apibendrinant, Tarnyba konstatuoja, kad Pirkimo vykdytojas vykdydamas Sutartį_4 pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.      


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai


III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:35] [35: „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_4 SD 6.1 punkte[footnoteRef:36] nustatyta, kad Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros gavimo dienos. Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:37], nustatyta, kad Pirkimo vykdytojas už kai kurias pristatytas Prekes, t. y. išrašytas PVM Sąskaitas faktūras[footnoteRef:38], atsiskaitė vėlesniu, nei Sutartyje_4 nustatytu 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų terminu. Prekės buvo pristatytos 2017 m. gegužės 11 d.[footnoteRef:39], o mokėjimas atliktas 2017 m. liepos 7 d.[footnoteRef:40], t. y. po 57 kalendorinių dienų. [36:  Sutarties_4 SD 6.1 punktas „Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros ar kito tipo priklausančio išrašyti ir Pirkėjui pateikti dokumento, atitinkančio PVM sąskaitos faktūros turinį ir tikslą (toliau - Sąskaita) gavimo dienos“;]  [37:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [38:  2017 m. gegužės 11 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503053 ir Nr. ELEL1503055;]  [39:  Žr. nuorodą Nr. 38;]  [40:  2017 m. liepos 7 d. Mokėjimo nurodymas Nr. 000211695;] 

     Atsižvelgiant į nustatytą, konstatuotina, kad Pirkimo vykdytojas, vykdydamas Sutartį_4 nesivadovavo Sutarties_4 SD 6.1 punkto nuostata ir tuo neužtikrino Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinto skaidrumo principo laikymosi.



IV dalis. Sprendimas
	     Vykdant Sutartį_4 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.         




I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. sausio 26 d. Sutartis Nr. 50100/370197 (toliau – Sutartis_5) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.  
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 5 pirkimo objekto dalis „Vienos fazės aktyviosios energijos tiesioginio jungimo vieno tarifo skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_5)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-

	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis vykdoma

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis



II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 18 straipsnio 11 dalis[footnoteRef:41], Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:42] [41:  „Perkančioji organizacija laimėjusio dalyvio pasiūlymą, sudarytą pirkimo sutartį ir pirkimo sutarties sąlygų pakeitimus, išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų teisės aktams arba teisėtiems tiekėjų komerciniams interesams arba trukdytų laisvai konkuruoti tarpusavyje, ne vėliau kaip per 10 dienų nuo pirkimo sutarties sudarymo ar jos sąlygų pakeitimo turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje. <...>“;]  [42:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutartį_5, pasirašytą 2017 m. vasario 7 d., Pirkimo vykdytojas paviešino 2017 m. vasario 23 d., t. y. praleidęs Įstatymo 18 straipsnio 11 dalyje nustatytą 10 dienų terminą. 
     Tarnyba konstatuoja, kad pavėluotai paviešinęs sudarytą Sutartį_5 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.

	2. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:43], Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis[footnoteRef:44] [43:  Žr. nuorodą Nr. 42;]  [44:  „Pirkimų tikslas – vadovaujantis šio įstatymo reikalavimais sudaryti pirkimo sutartį, leidžiančią įsigyti perkančiajai organizacijai (atlikti pirkimą įgaliojusiai perkančiajai organizacijai) ar tretiesiems asmenims reikalingų prekių, paslaugų ar darbų, racionaliai naudojant tam skirtas lėšas“;] 


	          Sutarties_5 Bendrosios dalies (toliau – BD) 9 skyriuje nustatyti prekių – vienos fazės aktyviosios energijos tiesioginio jungimo vieno tarifo skaitiklių (toliau – Prekės) pristatymo terminai[footnoteRef:45] ir perdavimo-priėmimo tvarka. Sutarties_5 BD 9.2 punkte numatyta, kad Pirkėjas Prekių užsakymus pateiks el. paštu, faksu arba registruotu paštu. Sutarties_5 Specialiosios dalies (toliau – SD) 5.1 punkte įtvirtinta, kad Tiekėjas įsipareigoja Prekes, pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas nuo Prekių užsakymo pateikimo dienos. Sutarties_5 BD 9.11 ir SD 5.5 punktuose nurodyta, kad Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes Sutartyje nustatytais terminais, Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną. Sutarties_5 BD 14.2 ir 14.2.3 punktuose nustatyta, kad Pirkėjas turi teisę vienašališkai nutraukti sutartį, kai Tiekėjas iš esmės pažeidė Sutartį ir tokiu esminiu pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų. [45:  Sutarties_5 BD 9.1 punktas „Prekių pristatymo terminai ir Prekių pristatymo vieta nurodyta Sutarties SD 5 dalyje“. Sutarties_5 SD 5 dalies 5.1 punkte nurodyta „Tiekėjas įsipareigoja prekes pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas“;] 

     Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:46], nustatyta, kad Pirkimo_5 užsakymai[footnoteRef:47] buvo pateikti 2017 m. vasario 28 d., o Tiekėjas Prekes pristatė 2017 m. gegužės 11 d. [footnoteRef:48] ir gegužės 16 d.[footnoteRef:49]. Pažymėtina, kad vadovaujantis Sutarties_5 SD 5.1 punktu, Tiekėjas Prekes turėjo pristatyti per 5 kalendorines dienas nuo užsakymo pateikimo dienos, t. y. iki 2017 m. kovo 6 d., tačiau jos buvo pristatytos 66 ir 71 kalendorinėmis dienomis vėliau, skaičiuojant nuo Sutarties_5 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos. Atsižvelgiant į tai, Pirkimo vykdytojas, vadovaujantis Sutarties_5 SD 5.5 punktu, priskaičiavo netesybas, kurios sudaro 4.140,26 Eur be PVM.  [46:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [47:  2017 m. vasario -28 d. Pirkimo užsakymai: Nr. 5500013445-1, Nr. 5200021739-1, Nr. 5600010382-1 ir kt. ;]  [48:  2017 m. gegužės 11 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503060, Nr. ELEL1503057 ir kt.;]  [49:  2017 m. gegužės 16 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503096, Nr. ELEL1503094 ir kt.;] 

          Pažymėtina, kad nagrinėjamu atveju vykdant Pirkimą_5 tiekėjų pasiūlymai buvo vertinami pagal ekonominio naudingumo kriterijus. Vienas iš pasiūlymų vertinimo kriterijų buvo T1 – Tiekimo (pristatymo) terminas, kurio lyginamasis svoris bendrame ekonominio naudingumo vertinime sudarė 10 balų. Pasiūlymus pateikė keturi tiekėjai, nurodydami prekių pristatymo terminą 30, 28, 27 ir 5 kalendorines dienas. Atkreiptinas dėmesys, kad būtent dėl trumpiausio pasiūlyto Prekių pristatymo termino (5 k. d.) laimėjusiu tiekėju 5-ai pirkimo objekto daliai pripažinta UAB „Elgama-Elektronika“, nors jo pasiūlyta Prekių kaina (1.641.430,00 Eur be PVM) buvo didesnė nei kitų dviejų tiekėjų. Tiekėjo UAB „Automatikos sistemos“ pasiūlymo kaina buvo 1.553.720,00 Eur be PVM (prekių pristatymo terminas 28 k. d.), tiekėjo ZPA Smart Energy a.s. – 1.611.000,00 Eur be PVM (prekių pristatymo terminas 30 k. d.).
     Įvertinus tai, kad vienas iš vertinimo kriterijų  buvo Prekių pristatymo terminas, darytina išvada, kad Pirkimo vykdytojui buvo svarbu, kad Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus įvykdytų kuo trumpesniais, Pasiūlyme nustatytais terminais. Prekių pristatymo termino svarbą Perkančiajai organizacijai patvirtina Sutarties_5 BD 14.2 ir 14.2.3 punktų nuostatos, kad esminiu Sutarties pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų.
     Tarnyba atkreipia dėmesį, kad, nagrinėjamu atveju, Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus vykdė nesilaikydamas Sutartyje nustatyto Prekių pristatymo termino (kuris buvo vertinamas Pirkimo vykdymo metu ir todėl būtent šis Tiekėjas laimėjo Pirkimą), o Pirkimo vykdytojas netinkamai vykdė Sutartį, t. y. Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes daugiau kaip 30 dienų, jis nesivadovavo Sutarties nuostatomis ir nenutraukė Sutarties, o skaičiavo delspinigius. Tarnybos nuomone, Tiekėjas, vėluodamas pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų, pažeidė esminę Sutarties_5 sąlygą, todėl Pirkimo vykdytojas, šiuo atveju, turėjo Sutartį nutraukti, o ne tęsti Sutarties vykdymą, skaičiuojant delspinigius. 
     Įvertinus Sutarties_5 vykdymą, t. y. atsižvelgiant į tai, kad Prekės buvo pristatytos per 66 ir 71 kalendorines dienas nuo nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, Pirkimo vykdytojas, nenutraukęs Sutarties_5 ir leidęs pristatyti Prekes praėjus 30 dienų nuo Sutartyje nurodyto Prekių pristatymo termino (5 dienos), nesivadovavo Sutarties_5 nuostatomis ir sudarė išskirtines sąlygas Tiekėjui tiekti Prekes, šiuo atveju – brangesnes Prekes, ir tuo pažeidė lygiateisiškumo ir skaidrumo principus bei Pirkimo tikslą – įsigyti prekių, racionaliai panaudojant tam skirtas lėšas. 
     Apibendrinant, Tarnyba konstatuoja, kad Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir skaidrumo principus ir Įstatymo 3 straipsnio 2 dalyje įtvirtintą Pirkimo tikslą. 

	3. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:50] [50:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;;] 


	   Sutarties_5 SD 5.5 punkte[footnoteRef:51] įtvirtinta, kad Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną.  [51:  Sutarties_5 SD 5.5 punktas „Už vėlavimą pristatyti Prekes per Sutarties SD 5.1 nustatytą terminą Tiekėjas, moka pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną (tačiau bet kokiu atveju ne mažiau kaip 80 eurų už visą vėlavimo laikotarpį).“;] 

   Nustatyta, kad Tiekėjas pristatė Prekes vėliau, nei  numatyta Sutartyje_5, t. y. vėluodamas 66[footnoteRef:52], 71[footnoteRef:53] kalendorines dienas nuo Sutartyje_5 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, tačiau Pirkimo vykdytojas delspinigius paskaičiavo tik už 62, 67 dienas (nustatyta pagal Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:54]). Tarnyba pažymi, kad Pirkimo vykdytojas, skaičiuodamas Tiekėjui delspinigius už vėluojamas pristatyti Prekes, netinkamai suskaičiavo vėluojamų dienų skaičių ir atitinkamai neteisingai priskaičiavo delspinigius, t. y. mažesnius nei turėtų.  [52:  2017 m. gegužės 11 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503060, Nr. ELEL1503057 ir kt.;]  [53:  2017 m. gegužės 16 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503096, Nr. ELEL1503094 ir kt;]  [54:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;] 

   Tarnyba konstatuoja, kad Perkančioji organizacija nesivadovavo Sutarties_5 SD 5.5 punkto nuostata ir tuo pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai
III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:55] [55:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_5 SD 6.1 punkte[footnoteRef:56] nustatyta, kad Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros gavimo dienos. Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:57], nustatyta, kad Pirkimo vykdytojas už kai kurias pristatytas Prekes, t. y. išrašytas PVM Sąskaitas faktūras[footnoteRef:58], atsiskaitė vėlesniu, nei Sutartyje_5 nustatytu 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų terminu. Prekės buvo pristatytos 2017 m. birželio 30 d.[footnoteRef:59], o mokėjimas atliktas 2017 m. rugpjūčio 28 d.[footnoteRef:60], t. y. po 59 kalendorinių dienų. [56:  Sutarties_5 SD 6.1 punktas „Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros ar kito tipo priklausančio išrašyti ir Pirkėjui pateikti dokumento, atitinkančio PVM sąskaitos faktūros turinį ir tikslą (toliau- Sąskaita) gavimo dienos“;]  [57:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [58:  2017 m. birželio 30 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503276 ir Nr. ELEL1503279;]  [59:  Žr. nuorodą Nr. 58;]  [60:  2017 m. rugpjūčio 28 d. Mokėjimo nurodymas Nr. 000216037;] 

      Atsižvelgiant į nustatytą, konstatuotina, kad Pirkimo vykdytojas, vykdydamas Sutartį_5 nesivadovavo Sutarties_5 SD 6.1 punkto nuostata ir tuo neužtikrino Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinto skaidrumo principo laikymosi.



IV dalis. Sprendimas
	     Vykdant Sutartį_5 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir skaidrumo principus, Įstatymo 3 straipsnio 2 dalyje įtvirtintą Pirkimo tikslą ir Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas. Atsižvelgiant į tai, Tarnyba rekomenduoja Sutartį_5 su Tiekėju nutraukti.  
     Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su Vertinimo išvada, galite ją apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.




I dalis. Bendra informacija
	Sutarties pavadinimas, data, numeris
	2017 m. sausio 26 d. Sutartis Nr. 50100/370198 (toliau – Sutartis_6) 

	Sutarties pakeitimai (jei tokių buvo): data, Nr.  
	-


	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Tarptautinis pirkimas skelbiamų derybų būdu „Elektros energijos skaitikliai“ 6 pirkimo objekto dalis „Trijų fazių aktyviosios energijos tiesioginio jungimo vieno tarifo skaitikliai“ (skelbtas 2016 m. rugpjūčio 4 d. Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje, pirkimo Nr. 177349) (toliau – Pirkimas_6)

	Pirkimo vykdytojas 
	AB „Energijos skirstymo operatorius“, kodas 304151376, Aguonų g. 24, LT-03212, Vilnius

	Tiekėjas / teikėjas / rangovas
	UAB „Elgama-Elektronika“, įmonės kodas 110395970, Visorių g. 2, LT-08300, Vilnius

	Subrangovai / subtiekėjai / subteikėjai 
	-

	Jei pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo, kurį įvykdžius sudaryta sutartis, vykdymo teisinis pagrindas (Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas, Lietuvos Respublikos pirkimų, atliekamų vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų, įstatymas, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Pirkimui taikomos Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) (aktuali redakcija nuo 2016 m. sausio 1 d.) nuostatos.


	Vertinimo apimtis / sutarties vykdymo etapas
	Sutartis vykdoma

	Ar dėl sutarties vyksta teismo procesas?
Jei taip, nurodyti:
ieškinio (skundo) dalyką, 
bylos šalių pavadinimus, 
ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teismą (pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	Ne


	Už sutarties vykdymą atsakingas darbuotojas (-ai) ar kiti asmenys
	Už Sutarties vykdymą atsakingas vyresnysis inžinierius Donatas Juškaitis



II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 18 straipsnio 11 dalis[footnoteRef:61], Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:62] [61: „Perkančioji organizacija laimėjusio dalyvio pasiūlymą, sudarytą pirkimo sutartį ir pirkimo sutarties sąlygų pakeitimus, išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų teisės aktams arba teisėtiems tiekėjų komerciniams interesams arba trukdytų laisvai konkuruoti tarpusavyje, ne vėliau kaip per 10 dienų nuo pirkimo sutarties sudarymo ar jos sąlygų pakeitimo turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje. <...>“;]  [62:  “Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutartį_6, pasirašytą 2017 m. vasario 6 d., Pirkimo vykdytojas paviešino 2017 m. vasario 23 d., t. y. praleidęs Įstatymo 18 straipsnio 11 dalyje nustatytą 10 dienų terminą. 
     Tarnyba konstatuoja, kad pavėluotai paviešinęs sudarytą Sutartį_6 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas ir 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.

	2. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:63], Įstatymo 3 straipsnio 2 dalis[footnoteRef:64] [63:  Žr. nuorodą Nr. 62;]  [64: „Pirkimų tikslas – vadovaujantis šio įstatymo reikalavimais sudaryti pirkimo sutartį, leidžiančią įsigyti perkančiajai organizacijai (atlikti pirkimą įgaliojusiai perkančiajai organizacijai) ar tretiesiems asmenims reikalingų prekių, paslaugų ar darbų, racionaliai naudojant tam skirtas lėšas“;] 


	     Sutarties_6 Bendrosios dalies (toliau – BD) 9 skyriuje nustatyti prekių – trijų fazių aktyviosios energijos tiesioginio jungimo vieno tarifo skaitiklių (toliau – Prekės) pristatymo terminai[footnoteRef:65] ir perdavimo-priėmimo tvarka. Sutarties_6 BD 9.2 punkte numatyta, kad Pirkėjas Prekių užsakymus pateiks el. paštu, faksu arba registruotu paštu. Sutarties_6 Specialiosios dalies (toliau – SD) 5.1 punkte įtvirtinta, kad Tiekėjas įsipareigoja Prekes, pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas nuo Prekių užsakymo pateikimo dienos. Sutarties_6 BD 9.11 ir SD 5.5 punktuose nurodyta, kad Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes Sutartyje nustatytais terminais, Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną. Sutarties_6 BD 14.2 ir 14.2.3 punktuose nustatyta, kad Pirkėjas turi teisę vienašališkai nutraukti sutartį, kai Tiekėjas iš esmės pažeidė Sutartį ir tokiu esminiu pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų. [65:  Sutarties_6 BD 9.1 punktas „Prekių pristatymo terminai ir Prekių pristatymo vieta nurodyta Sutarties SD 5 dalyje“. Sutarties_6 SD 5 dalies 5.1 punkte nurodyta „Tiekėjas įsipareigoja prekes pristatyti ne vėliau kaip per 5 kalendorines dienas“;] 

     Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:66], nustatyta, kad Pirkimo_6 užsakymai[footnoteRef:67]  buvo pateikti 2017 m. vasario 28 d., o Tiekėjas Prekes pristatė tik 2017 m. gegužės 24 d. [footnoteRef:68] ir gegužės 25 d.[footnoteRef:69]. Pažymėtina, kad vadovaujantis Sutarties_6 SD 5.1 punktu, Tiekėjas Prekes turėjo pristatyti per 5 kalendorines dienas nuo užsakymo pateikimo dienos, t. y. iki 2017 m. kovo 6 d., tačiau jos buvo pristatytos 79 ir 80 kalendorinių dienų vėliau, skaičiuojant nuo Sutarties_6 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos. Atsižvelgiant į tai, Pirkimo vykdytojas, vadovaujantis Sutarties_6 SD 5.5 punktu, priskaičiavo netesybas, kurios sudaro 3.615,06 Eur be PVM.  [66:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;]  [67:  2017 m. vasario 28 d. Pirkimo užsakymai: Nr. 5500013447-1, Nr. 5200021742-1, Nr. 5600010388-1, Nr. 5300013730-1, 
 Nr. 5800009950-1 ir kt.;]  [68:  2017 m. gegužės 24 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503124, Nr. ELEL1503125;]  [69:  2017 m. gegužės 25 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503130, Nr. ELEL1503126,  Nr. ELEL1503128 ir kt.;] 

      Pažymėtina, kad, nagrinėjamu atveju, vykdant Pirkimą_6 tiekėjų pasiūlymai buvo vertinami pagal ekonominio naudingumo kriterijus. Vienas iš pasiūlymų vertinimo kriterijų buvo T1 – Tiekimo (pristatymo) terminas, kurio lyginamasis svoris bendrame ekonominio naudingumo vertinime sudarė 10 balų. Pasiūlymus pateikė keturi tiekėjai, nurodydami prekių pristatymo terminą 30, 28, 27 ir 5 kalendorines dienas. Atkreiptinas dėmesys, kad būtent dėl trumpiausio pasiūlyto Prekių pristatymo termino (5 k. d.) laimėjusiu tiekėju 6-ai pirkimo objekto daliai pripažinta UAB „Elgama-Elektronika“, nors jo pasiūlyta Prekių kaina (1.462.566,00 Eur be PVM) buvo didesnė nei visų kitų tiekėjų. Tiekėjo UAB „Automatikos sistemos“ pasiūlymo kaina buvo 1.290.964,00 Eur be PVM (prekių pristatymo terminas 28 k. d.), tiekėjo APATOR S.A. – 1.346.968,00 Eur be PVM (prekių pristatymo terminas 27 k. d.), tiekėjo ZPA Smart Energy a.s. – 1.421.640,00 Eur be PVM (prekių pristatymo terminas 30 k. d.).
     Įvertinus tai, kad vienas iš vertinimo kriterijų  buvo Prekių pristatymo terminas, darytina išvada, kad Pirkimo vykdytojui buvo svarbu, kad Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus įvykdytų kuo trumpesniais, Pasiūlyme nustatytais terminais. Prekių pristatymo termino svarbą Perkančiajai organizacijai patvirtina ir Sutarties_6 BD 14.2 ir 14.2.3 punktų nuostatos, kad esminiu Sutarties pažeidimu laikoma, kai Tiekėjas vėluoja pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų.
     Tarnyba atkreipia dėmesį, kad, nagrinėjamu atveju, Tiekėjas sutartinius įsipareigojimus vykdė nesilaikydamas Sutartyje nustatyto Prekių pristatymo termino (kuris buvo vertinamas Pirkimo vykdymo metu ir todėl būtent šis Tiekėjas laimėjo Pirkimą), o Pirkimo vykdytojas netinkamai vykdė Sutartį, t. y. Tiekėjui vėluojant pristatyti Prekes daugiau kaip 30 dienų, jis nesivadovavo Sutarties nuostatomis ir nenutraukė Sutarties, o skaičiavo delspinigius. Tarnybos nuomone, Tiekėjas, vėluodamas pristatyti Prekes daugiau nei 30 dienų, pažeidė esminę Sutarties_6 sąlygą, todėl Pirkimo vykdytojas, šiuo atveju, turėjo Sutartį nutraukti, o ne tęsti Sutarties vykdymą, skaičiuojant delspinigius. 
     Įvertinus Sutarties_6 vykdymą, t. y.  atsižvelgiant į tai, kad Prekės buvo pristatytos per 79 ir 80 kalendorinių dienų nuo nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, Pirkimo vykdytojas, nenutraukęs Sutarties_6 ir leidęs pristatyti Prekes praėjus 30 dienų nuo Sutartyje nurodyto Prekių pristatymo termino (5 dienos), nesivadovavo Sutarties_6 nuostatomis ir sudarė išskirtines sąlygas Tiekėjui tiekti Prekes, šiuo atveju – brangesnes Prekes, ir tuo pažeidė lygiateisiškumo ir skaidrumo principus bei Pirkimo tikslą – įsigyti prekių, racionaliai panaudojant tam skirtas lėšas. 
        Apibendrinant, Tarnyba konstatuoja, kad Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir skaidrumo principus ir Įstatymo 3 straipsnio 2 dalyje įtvirtintą Pirkimo tikslą. 

	3. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:70] [70:  “Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo ir skaidrumo principų“;] 


	     Sutarties_6 SD 5.5 punkte[footnoteRef:71] įtvirtinta, kad Tiekėjas moka Pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti Prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną.  [71:  Sutarties_6 SD 5.5 punktas „Už vėlavimą pristatyti Prekes per Sutarties SD 5.1 nustatytą terminą Tiekėjas, moka pirkėjui 0,05 procentų nuo vėluojamų pristatyti prekių kainos dydžio delspinigius už kiekvieną uždelstą dieną (tačiau bet kokiu atveju ne mažiau kaip 80 eurų už visą vėlavimo laikotarpį).“;] 

     Nustatyta, kad Tiekėjas pristatė Prekes vėliau, nei  numatyta Sutartyje_6, t. y. vėluodamas 79[footnoteRef:72], 80[footnoteRef:73] kalendorinių dienų nuo Sutartyje_6 SD 5.1 punkte nustatyto Prekių pristatymo termino pabaigos, tačiau Pirkimo vykdytojas delspinigius paskaičiavo tik už 75, 76 dienas (nustatyta pagal Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:74]). Tarnyba pažymi, kad Pirkimo vykdytojas, skaičiuodamas Tiekėjui delspinigius už vėluojamas pristatyti Prekes, netinkamai suskaičiavo vėluojamų dienų skaičių ir atitinkamai neteisingai priskaičiavo delspinigius, t. y. mažesnius nei turėtų.  [72:  2017 m. gegužės 24 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503124, Nr. ELEL1503125;]  [73:  2017 m. gegužės 25 d. PVM Sąskaitos faktūros: Nr. ELEL1503130, Nr. ELEL1503126,  Nr. ELEL1503128 ir kt.;]  [74:  Pirkimo vykdytojo 2017 m. rugsėjo 14 d. raštas Nr. 30010-1695 ir 2017 m. rugsėjo 22 d. raštas Nr. 30010-1748;] 

     Tarnyba konstatuoja, kad Perkančioji organizacija nesivadovavo Sutarties_6 SD 5.5 punkto nuostata ir tuo pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą.


*kiekvienos sutarties vertinimas aprašomas atskirai

III dalis. Pastabos, į kurias pirkimo vykdytojas turėtų atsižvelgti rengdamas, sudarydamas ir vykdydamas kitas sutartis.
	1. 
	Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:75] [75:  Žr. nuorodą Nr. 70;] 


	     Sutarties_6 SD 6.1 punkte[footnoteRef:76] nustatyta, kad Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros gavimo dienos. Įvertinus Pirkimo vykdytojo pateiktus dokumentus[footnoteRef:77], nustatyta, kad Pirkimo vykdytojas už kai kurias pristatytas Prekes, t. y. išrašytą PVM Sąskaitą faktūrą[footnoteRef:78], atsiskaitė vėlesniu, nei Sutartyje_6 nustatytu 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų terminu. Prekės buvo pristatytos 2017 m. birželio 30 d.[footnoteRef:79], o mokėjimas atliktas 2017 m. rugpjūčio 28 d.[footnoteRef:80], t. y. po 59 kalendorinių dienų. [76:  Sutarties_6 SD 6.1 punktas „Pirkėjas sumoka Tiekėjui už faktiškai pristatytas kokybiškas prekes per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PVM sąskaitos faktūros ar kito tipo priklausančio išrašyti ir Pirkėjui pateikti dokumento, atitinkančio PVM sąskaitos faktūros turinį ir tikslą (toliau- Sąskaita) gavimo dienos“;]  [77:  Žr. nuorodą Nr. 74;]  [78:  2017 m. birželio 30 d. PVM Sąskaita faktūra Nr. ELEL1503257;]  [79:  Žr. nuorodą Nr. 78;]  [80:  2017 m. rugpjūčio 28 d. Mokėjimo nurodymas Nr. 000216037.] 

     Atsižvelgiant į nustatytą, konstatuotina, kad Pirkimo vykdytojas, vykdydamas Sutartį_6 nesivadovavo Sutarties_6 SD 6.1 punkto nuostata ir tuo neužtikrino Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinto skaidrumo principo laikymosi.



IV dalis. Sprendimas
	     Vykdant Sutartį_6 Pirkimo vykdytojas pažeidė Įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir skaidrumo principus, Įstatymo 3 straipsnio 2 dalyje įtvirtintą Pirkimo tikslą ir Įstatymo 18 straipsnio 11 dalies nuostatas. Atsižvelgiant į tai, Tarnyba rekomenduoja Sutartį_6 su Tiekėju nutraukti.          
     Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 17 straipsniais, nesutikę su Vertinimo išvada, galite ją apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.





Prevencijos ir pirkimo sutarčių priežiūros skyriaus
vyriausioji specialistė					  Rita Venckienė
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