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Dėl VIEŠOJO PIRKIMO NR. 134065 ĮVERTINIMO

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (Žin., 1996, Nr. 84-2000; 2006, Nr. 4-102; 2008, Nr. 81-3179; 2010, Nr. 25-1174; 2011, Nr. 123-5813; toliau – Įstatymas) 8² straipsnio 1 dalies 2 punktu, įvertino Druskininkų savivaldybės administracijos (toliau – Perkančioji organizacija) pateiktus dokumentus, susijusius su vykdomu atviru konkursu Keleivinio keltuvo iš kurorto centro į Slidinėjimo areną įrengimas, įskaitant techninio projekto parengimą ir projekto vykdymo priežiūrą“ (skelbtas 2013-03-15 Centrinėje viešųjų pirkimų sistemoje (toliau – CPV IS), pirkimo Nr. 134065) (toliau – Pirkimas).

Tarnyba, išnagrinėjusi CVP IS pateiktą informaciją ir įvertinusi su Pirkimu susijusius dokumentus, Įstatymo pažeidimų, galinčių turėti įtakos Pirkimo rezultatams, nenustatė, todėl neprieštarauja Pirkimo procedūrų tęsimui.

Tarnyba taip pat teikia pastabas, į kurias Perkančioji organizacija turėtų atsižvelgti vykdydama kitus viešuosius pirkimus:

1. Skelbimo apie pirkimą II.2.3) skiltyje „Informacija apie pratęsimus (jei taikoma) nurodyta, kad sutarties terminas gal būti pratęstas, tačiau nei skelbime, nei Pirkimo sąlygose (Sutarties projekte) nenurodytas maksimalus Pirkimo sutarties termino pratęsimo laikas. Tai neužtikrina Įstatymo 24 straipsnio 8 dalies nuostatų, kad pirkimo dokumentai turi būti tikslūs ir aiškūs, be dviprasmybių, laikymosi. Tarnyba primena, kad Įstatymo 18 straipsnio 7 dalyje nustatyta, kad Pirkimo sutarčių, sudaromų ilgiau kaip 3 metams, terminų kriterijus ir atvejus, kuriais gali būti sudaromos tokios sutartys, nustato Lietuvos Respublikos Vyriausybė.
2. Pirkimo sąlygų 3.1 punkto 1 lentelės 8 papunktyje reikalaujami pateikti kvalifikaciją pagrindžiantys dokumentai ir informacija neužtikrina Įstatymo 32 straipsnio 1 dalies nuostatos laikymosi, atsižvelgiant į tai, kad perkančioji organizacija nereikalauja iš tiekėjų pateikti dokumentus, įrodančius, kad tiekėjas atitinka Pirkimo sąlygų 3.1 punkto 1 lentelės 8 papunktyje nustatytą minimalų kvalifikacijos reikalavimą turėti teisę atlikti ypatingų statinių bendruosius statybos darbus darbų srityje: vandentiekio ir nuotekų šalinimas.
3. Pirkimo sąlygų 3.1 punkto 2 lentelės 5 papunktyje nustatytas minimalus kvalifikacijos reikalavimas „Tiekėjo darbams siūlomų prekių kokybė turi atitikti Europos Sąjungos ar lygiaverčių tarptautinių standartų reikalavimus. Pateikiamos darbams reikalingų prekių CE sertifikato arba EB atitikties deklaracijos arba lygiaverčių dokumentų tinkamai patvirtintos kopijos“ neužtikrina Įstatymo 32 straipsnio 2 dalies nuostatų, kad nustatyti minimalūs kvalifikacijos reikalavimai turi būti tikslūs ir aiškus, atsižvelgiant į tai, kad nenurodyti konkretūs reikalaujami Europos Sąjungos standartai.
4. Pirkimo sąlygų 10 skyriaus „Pasiūlymų vertinimas“ 10.3.2 ir 10.3.3 punktai neužtikrina Įstatymo 24 straipsnio 8 dalies nuostatų, kadangi perkančioji organizacija nusimatė pasiūlymus vertinti ekspertiniu vertinimu, suteikiant kriterijų T1 ir T2 parametrams maksimalų balų skaičių - 100, tačiau nenustatė aiškių teikiamų balų ribų ir tokių ribų reikšmių. Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Tarnybos direktoriaus 2006 m. spalio 12 d. įsakymu Nr. 1S-53 (Žin., 2006, Nr. 113-4329; 2008, Nr. 150-6150; 2010, Nr. 76-3903) yra patvirtintos Viešųjų pirkimų pasiūlymų vertinimo ekonomiškai naudingiausio pasiūlymo arba mažiausios kainos vertinimo kriterijumi rekomendacijos.
5. Netinkamai surašytas Viešojo pirkimo komisijos 2013-04-30 posėdžio protokolas Nr. 6, kadangi klaidingai įrašytos tiekėjų siūlomos pagrindinės charakteristikos, t.y. tiekėjo - ūkio subjektų grupės UAB „Eltel Networks“ ir Barthotel Maschinenbau AG siūlomos charakteristikos įrašytos prie tiekėjo Leitner AG, o prie tiekėjo - ūkio subjektų grupės UAB „Eltel Networks“ ir Barthotel Maschinenbau AG įrašyta, kad tiekėjas nepateikė pasiūlymo formos A dalies.
6. Viešojo pirkimo komisija 2013-05-09 posėdžio metu (protokolas Nr. 8 ir priedai „Pasiūlymo techninių kriterijų vertinimas) nusprendė suteikti tiekėjo – ūkio subjektų grupės UAB „Eltel Networks“ ir Barthotel Maschinenbau AG pasiūlymo techninei daliai ekonominio naudingumo balus, tačiau nenurodė tokių balų skyrimo motyvai. Tarnyba primena, kad Įstatymo 16 straipsnio 3 dalis nustato, kad viešojo pirkimo protokole privalo būti nurodomi viešojo pirkimo komisijos sprendimo motyvai, pateikiami paaiškinimai.
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