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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA

KONTROLĖS SKYRIUS

PIRKIMŲ VERTINIMO IŠVADA

2016 m.                   d. Nr. 4S-

Vilnius

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 8² straipsnio 1 dalies 2 punktu, įvertino Vilniaus miesto savivaldybės viešosios įstaigos Naujosios Vilnios poliklinikos (toliau – Perkančioji organizacija) pateiktus dokumentus, susijusius su vykdomu viešuoju pirkimu.
I dalis. Bendra informacija
	Pirkimo pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti pasiūlymą) data
	Laboratorijos reagentai ir darbo priemonės (Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje skelbtas 2016-06-13, pirkimo Nr. 175515, toliau – Pirkimas).

	Pirkimo būdas
	Supaprastintas atviras konkursas.

	Planuojama (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) pirkimo sutarties vertė, su PVM/be PVM
	Planuojama Pirkimo sutarties vertė – 94500,00 Eur be PVM.

	Pirkimas finansuojamas ES lėšomis, projekto pavadinimas, Įgyvendinančioji institucija
	-

	Pirkimo vykdymo teisinis pagrindas (pirkimui taikomo įstatymo, supaprastintų pirkimų taisyklių redakcija)
	Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymas (redakcija nuo 2016-01-01) (toliau – Įstatymas) ir viešosios įstaigos Naujosios Vilnios poliklinikos supaprastintų viešųjų pirkimų taisyklės, patvirtintos Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2014-12-31 įsakymu Nr. V1-22 (toliau – Taisyklės).

	Vertinimo apimtys/etapas
	Pirkimo objekto 5, 7 ir 9 dalių procedūrų vertinimas po vokų su pasiūlymais atplėšimo iki sutarties sudarymo.

	Dėl pirkimo vyksta teismo procesas (nurodyti ieškinio (skundo) dalykus, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, teisminio nagrinėjimo stadija, pvz., apygardos, apeliacinis teismas)
	-


II dalis. Vertinimo metu nustatyti pažeidimai
	1. 
	Įstatymo 88 straipsnis
, 25 straipsnio 2 dalis
, Įstatymo 85 straipsnio 2 dalis
 Taisyklių 81 punktas
, Taisyklių 82 punktas
, Įstatymo 3 straipsnio 1 dalis
.

	Pirkimo sąlygos patvirtintos Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2016-06-10 įsakymu Nr. V1-9 (toliau – Pirkimo sąlygos). 
Tarnyba, įvertinusi Pirkimo objekto 9 daliai Pirkimo sąlygų 1 priedo (Techninė specifikacija) 9.2 punkto lentelėje (Reikalavimai hematologinių tyrimų sistemos analizatoriui) iškeltus reikalavimus (toliau – Reikalavimai), nustatė, kad Reikalavimai neužtikrina konkurencijos ir diskriminuoja tiekėjus, kadangi tik vienas automatinis hematologinis analizatorius MEK-9100K (gamintojas Nihon Kohden) atitinka Reikalavimus visumoje.
Tarnybai paprašius pagrįsti Pirkimo sąlygose nustatytus Reikalavimus ir nurodyti keletą analizatorių, atitinkančių visus Reikalavimus, Perkančioji organizacija pateikė paaiškinimą (2016-08-04 raštas Nr. 1-493 su priedais, analizatorių brošiūromis, toliau – Paaiškinimas). Tarnyba, įvertinusi Reikalavimus ir Paaiškinimą, konstatuoja, kad Perkančioji organizacija nepagrindė Reikalavimų: (1) nustatytų 7 punkte (maksimalios leistinos parametrų paklaidos CV), nes visų Paaiškinime nurodytų analizatorių (DxH 500, DF50, Mythic 22 CT, Bc-5150, Yumizen H500) leistinos parametrų paklaidos didesnės nei Reikalavimuose, (2) nustatytų 13 punkte (analizatoriaus sparta, ne mažiau kaip 90 tyr./val.), nes Paaiškinime išdėstyti argumentai, pvz., vidutinis tyrimų skaičius – 70 per dieną, o laboratorijoje tyrimams atlikti ir pateikti atsakymų rezultatus gydytojams skiriama 3,5 val., nėra proporcingi nustatytiems Reikalavimuose, be to, visų analizatorių, nurodytų Paaiškinime, sparta mažesnė (50-60 tyr./val.) nei nustatyta Reikalavimų 13 punkte, (3) nustatytų 14 punkte (talpa, ne mažiau kaip 7 stoveliai po 10 mėginių), nes nepateikė argumentų, kodėl turėtų būti pasirinktas toks talpos variantas. Tarnybos nuomone, šis rodiklis negali būti privalomas, nes tai kiekvieno gamintojo techninis sprendimas, atsižvelgiant į analizatoriaus našumą.
Be to, Tarnyba, susipažinusi su tiekėjų pasiūlymais (Pirkimo komisijos 2016-06-23 posėdžio protokolas Nr. 33), pažymi, kad Pirkimo objekto 9 daliai gauti du pasiūlymai (UAB „Diamedica“ ir UAB „Vitrolab“), tačiau tik vienas pasiūlymas (UAB „Diamedica“) atitinka Techninėje specifikacijoje nustatytus Reikalavimus (siūlomas automatinis hematologinis analizatorius MEK-9100K, gamintojas Nihon Kohden). Kito tiekėjo (UAB „Vitrolab“) siūlomas hematologinis analizatorius neatitinka nustatytų Reikalavimų. 


III dalis. Pastabos, į kurias perkančioji organizacija turėtų atsižvelgti vykdydama kitus pirkimus
	
	

	


IV dalis. SPRENDIMAS

1. Tarnyba, atsižvelgdama į nustatytus Įstatymo ir Taisyklių pažeidimus, nurodytus šios vertinimo išvados II dalyje, į tai, kad neįmanoma jų ištaisyti, nes įvyko vokų su pasiūlymais atplėšimas, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 82 straipsnio 2 dalies 6 punktu, įpareigoja Vilniaus  miesto savivaldybės viešąją įstaigą Naujosios Vilnios polikliniką:
1.1. Nutraukti procedūras Pirkimo objekto 9 dalyje.

1.2. Raštu informuoti Tarnybą apie įpareigojimo įvykdymą ir pateikti tai patvirtinančius dokumentus.

2. Tarnyba, atsižvelgdama į tai, kad: (1) Perkančioji organizacija hematologinį analizatorių „MICROS 60“ (Pirkimo objekto 5 dalis) naudoja panaudos sutarties su Vilniaus miesto savivaldybės administracija (2010-01-08 Nr. 29-6(1.2.16-AD4) pagrindu, (2) Pirkimo sąlygų 8.5 punkte nustatyta, kad „<...> Pirkimo sutartis dėl 5-os pirkimo dalies nebus sudaryta, jeigu bus sudaryta pirkimo sutartis dėl 7 pirkimo dalies“, (3) Perkančioji organizacija pagrindė Pirkimo objekto 7 daliai nustatytus reikalavimus (Pirkimo sąlygų 1 priedo (Techninė specifikacija) 7.2 punkto lentelė), (4) Tarnyba, įvertinusi Pirkimo objekto 5 ir 7 dalių dokumentų reikalavimus bei procedūras, nenustatė Įstatymo nuostatų pažeidimų, galinčių turėti įtakos Pirkimo rezultatams, neprieštarauja, kad Perkančioji organizacija tęstų procedūras Pirkimo objekto 5 ir 7 dalyse.
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 5 ir 15 straipsniais, nesutikę su Tarnybos įpareigojimu, Jūs galite jį apskųsti teismui šio įstatymo nustatyta tvarka.
Kontrolės skyriaus vyriausioji specialistė




              Gema Petronytė
Gema Petronytė, tel. (8 5) 219 7047, faks. (8 5) 213 6213, el. p. Gema.Petronyte@vpt.lt
� „Perkančioji organizacija, atlikdama supaprastintus pirkimus (išskyrus mažos vertės pirkimus), techninę specifikaciją rengia vadovaudamasi šio įstatymo 25 straipsnyje nustatytais reikalavimais <...>“;


� „Techninė specifikacija turi užtikrinti konkurenciją ir nediskriminuoti tiekėjų“;


� „Perkančioji organizacija <...> supaprastintus pirkimus atlieka pagal pasitvirtintas taisykles <...>“;


� „Atliekant supaprastintus pirkimus, išskyrus Mažos vertės pirkimus, techninė specifikacija rengiama vadovaujantis Viešųjų pirkimų įstatymo 25 straipsnio nuostatomis“;


�  „Kiekviena perkama prekė, paslauga ar darbai turi būti aprašyti aiškiai ir nedviprasmiškai, aprašymas turi užtikrinti konkurenciją ir negali diskriminuoti tiekėjų“;


� Perkančioji organizacija užtikrina, kad atliekant pirkimo procedūras ir nustatant laimėtoją būtų laikomasi nediskriminavimo ir skaidrumo principų.





