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[bookmark: _Hlk158008212]Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų, atliekamų gynybos ir saugumo srityje, įstatymo (toliau – Įstatymas) 9 straipsnio 1 dalies 1 punkte nustatyta pažeidimų prevencijos funkcija, šiuo metu atlieka Infrastruktūros valdymo agentūros (toliau – Perkančioji organizacija) vykdomo pirkimo „LK Divizijos generolo Jono Sutkaus DT GD V klasės sandėlių ir krautuvų įkrovimo patalpos, ALFA ir BRAVO perimetro ir sandėlių EAS projektavimo, modernizavimo ir įrengimo darbai”, Nr. 7301463 (toliau – Pirkimas) dokumentų atitikties Įstatymui ir su jo įgyvendinimu susijusiems teisės aktams peržiūrą (peržiūra prevenciniais tikslais atliekama tam tikra apimtimi). 
[bookmark: _Hlk158008227]Prevencine tvarka peržiūrėjusi Pirkimo dokumentus, atsižvelgdama į galiojantį teisinį reglamentavimą, Tarnyba teikia rekomendaciją dėl Pirkimo sąlygose nustatyto kvalifikacijos reikalavimo (toliau – Rekomendacija).
Pirkimo sąlygų 3 priedo lentelės „Techninis ir (arba) profesinis pajėgumas“ 2 punkte nustatytas kvalifikacijos reikalavimas: „Tiekėjas per paskutinius 5 metus iki paraiškos pateikimo termino pabaigos <...> turi būti atlikęs statinio* (pastato arba inžinerinio statinio) elektroninių apsaugos sistemų, t. y. įėjimo kontrolės sistemos ir (arba) įsilaužimų (apsauginės) signalizacijos sistemos ir (arba) vaizdo stebėjimo sistemos, įrengimo ir (ar) modernizavimo darbus (gali būti kartu su atitinkamų elektroninių apsaugos sistemų projektavimo paslaugomis arba be jų), kurių bendra vertė ne mažesnė kaip 700 000 Eur be PVM ir darbų atlikimas bei galutiniai rezultatai buvo tinkami.“ 
Nurodytas kvalifikacijos reikalavimas yra netinkamai suformuluotas ir neužtikrina Įstatymo 6 straipsnio 1 dalyje įtvirtintų skaidrumo ir lygiateisiškumo principų laikymosi, todėl turėtų būti tikslinamas. 
Atkreiptinas dėmesys, kad kvalifikacijos reikalavime vartojama alternatyvi formuluotė: „gali būti kartu su atitinkamų elektroninių apsaugos sistemų projektavimo paslaugomis arba be jų“, nesukuria aiškaus ir privalomo reikalavimo turinio, atsižvelgiant į tai, kad tiekėjams leidžiama remtis skirtingos apimties ir pobūdžio patirtimi, kuri laikoma lygiaverte, nors faktiškai tokia nėra. Šiuo atveju, tiekėjams yra sudarytos sąlygos įrodinėti kvalifikaciją nevienodais pagrindais, atitinkamai, Perkančiajai organizacijai tiekėjų kvalifikaciją vertinti ne pagal vienodus kriterijus, o tai lemia objektyvaus ir palyginamo vertinimo nebuvimą. 
Tarnyba pažymi, kad perkančioji organizacija, nustatydama kvalifikacijos reikalavimus, privalo įsivertinti pirkimo objekto pobūdį ir apimtį bei nustatyti tokius reikalavimus, kurie būtų tiesiogiai susiję su tuo, kas konkrečiu pirkimu yra būtina tinkamam sutarties įvykdymui. Jeigu pirkimo objektas apima tiek projektavimo paslaugas, tiek darbų vykdymą, turi būti aiškiai apibrėžta, ar reikalaujama patirtis turi apimti abi šias veiklas, ar tik vieną jų, ir tai turi būti suformuluota kaip privalomas reikalavimas. Kvalifikacijos reikalavimai turi nustatyti aiškią minimalią tiekėjo patirties apimtį ir būti suformuluoti taip, kad atitiktų Įstatymo 33 straipsnio 1 ir 2 dalių nuostatas ir leistų perkančiajai organizacijai įsitikinti, kad tiekėjas yra kompetentingas, patikimas ir pajėgus įvykdyti visą pirkimo sąlygas. Alternatyvaus pobūdžio formuluotės, leidžiančios kvalifikaciją grįsti pasirinktinai vienokia ar kitokia patirtimi, neatitinka kvalifikacijos reikalavimų paskirties, nes neužtikrina aiškaus ir vienodo tiekėjų pajėgumo vertinimo. 
Apibendrinant tai, kas nurodyta, nurodytas kvalifikacijos reikalavimas turi būti tikslinamas, aiškiai ir nedviprasmiškai nustatant privalomą tiekėjų patirties apimtį, atsisakant alternatyvių formuluočių.
Atsižvelgdama į aukščiau nurodytą, Tarnyba rekomenduoja peržiūrėti ir patikslinti nustatytą kvalifikacijos reikalavimą pagal šioje Rekomendacijoje pateiktas pastabas. Primename, kad Perkančioji organizacija patikslinusi Pirkimo dokumentus, turi visus pakeitimus paskelbti viešai Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (CVP IS) ir spręsti klausimą dėl pasiūlymų pateikimo termino pratęsimo protingam laikotarpiui, per kurį potencialūs tiekėjai galėtų susipažinti su patikslintomis Pirkimų sąlygomis.
Pažymėtina, kad visais atvejais sprendimą dėl tolimesnio Pirkimų procedūrų vykdymo ar nutraukimo priima pati Perkančioji organizacija, vadovaudamasi Įstatymo 81 straipsnio 3 ir 4 dalimis.

