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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA
VERTINIMO IŠVADA

	[bookmark: _Hlk156917634]Panevėžio rajono Naujamiesčio mokyklai
El. p.: naujamiestis@gmail.com 

Žiniai
Panevėžio rajono savivaldybės administracijai
El. p.: savivaldybe@panrs.lt 

Viešajai įstaigai CPO LT
El. p.: info@cpo.lt
	2026-01-
Į 2025-12-08

	Nr.
Nr.
	4S-    (7.4Mr)
(1.7)SD-255



[bookmark: _Hlk134107656][bookmark: _Hlk158629144][bookmark: _Hlk134107696][bookmark: _Hlk134107511]Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir Pirkimų ir koncesijų priežiūros vykdymo tvarkos aprašu, patvirtintu Tarnybos direktoriaus 2023 m. kovo 24 d. įsakymu Nr. 1S-44, atliko Panevėžio rajono Naujamiesčio mokyklos (toliau – Perkančioji organizacija, Mokykla) ir UAB „CNC catering“ 2025 m. liepos 22 d. pasirašytos maitinimo paslaugų sutarties vykdymo vertinimą.
Vertinimą atlikę Tarnybos atstovai 2025 m. spalio 30 d. lankėsi Mokykloje. Tarnybos atstovai vertino faktinius bei vizualiai identifikuojamus su šios sutarties vykdymu ir teikiamomis paslaugomis susijusius aspektus – maitinimo vietoje skelbiamą tos dienos valgiaraštį, asmenų aptarnavimo ir atsiskaitymo procesą, mokamo ir nemokamo mokinių maitinimo organizavimą ir kt. Apsilankymo metu su vertinimu susiję objektai (valgiaraščiai, aptarnavimo ir atsiskaitymo už paslaugą objektai ir kt.) fotografuoti tarnybiniu telefonu, nuotraukos perkeltos ir saugomos Tarnybos elektroninėje laikmenoje ir yra neatskiriama šios vertinimo išvados dalis.

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką / pasiūlymą) data / sutarties pavadinimas, data, numeris
	„Konkretus pirkimas Nr. CPO335929“ (toliau – Pirkimas). 2025 m. liepos 22 d. Pirkimo sutartis Nr. CPO335929 (toliau – Pirkimo sutartis, Sutartis).

	Pirkimo vykdymo / sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija 2025-02-01 – 2025-09-30, nuo 2025-10-01).

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas / pirkimo priemonės pavadinimas
	Pirkimas vykdytas taikant dinaminę pirkimų sistemą[footnoteRef:1] (toliau – DPS), laikantis riboto konkurso taisyklių. [1:  Dinaminė pirkimų sistema „Ugdymo įstaigų maitinimo paslaugų užsakymai per CPO LT elektroninį katalogą“, Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje pirkimo Nr. 709527.] 


	Planuota pirkimo vertė (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros arba įpareigojama nutraukti pirkimą ir vertė nenurodyta pirkimo dokumentuose) / sutarties kaina Eur be PVM
	Planuota Pirkimo vertė 114 876,03 Eur be PVM (139 000,00 Eur su PVM).
Sutarties kaina 114 876,03 Eur be PVM (139 000,00 Eur su PVM).

	Tiekėjo / koncesininko, su kuriuo sudaryta sutartis, pavadinimas, juridinio asmens kodas
	[bookmark: _Hlk170223840]UAB „CNC catering“, juridinio asmens kodas 305481583.

	Pirkimo / sutarties vertinimo apimtys / etapas
	Išsamus sisteminis Sutarties vykdymo vertinimas / po Sutarties sudarymo.

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas, projektą administruojanti institucija
	–

	Jei dėl pirkimo / sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją: –


*viešasis pirkimas / pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje / pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų / įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas / koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	Įstatymo 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:2], 2 dalies 1 punktas[footnoteRef:3] [2:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų“.]  [3:  „Perkančioji organizacija turi siekti, kad: 1) prekėms, paslaugoms ar darbams įsigyti skirtos lėšos būtų naudojamos racionaliai“.] 


	Pirkimo procedūras pagal Mokyklos užsakymą Nr. CPO335929 įvykdė Viešoji įstaiga CPO LT. Vadovaujantis DPS pagrindu įvykusio konkretaus Pirkimo Nr. CPO335929 rezultatais, Mokykla ir Tiekėjas 2025 m. liepos 22 d. sudarė Sutartį.
Atlikus Pirkimo sutarties vykdymo vertinimą, nustatyti šie Sutarties netinkamo vykdymo ir (ar) netinkamos kontrolės trūkumai bei pažeidimai:
1. Pirkimo techninės specifikacijos IX skyriaus 9.4 papunktyje numatyta: „Visi valgymo metu patiekiami patiekalai turi būti nurodyti valgiaraštyje“. Vaikų maitinimo organizavimo tvarkos aprašo[footnoteRef:4] (toliau - Aprašas) 34 punkte nustatyta: „Visi pietų metu patiekiami patiekalai turi būti nurodyti valgiaraštyje. [4:  Patvirtintas Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2011 m. lapkričio 11 d. įsakymu Nr. V-964.] 

Tarnybos darbuotojų apsilankymo Mokykloje metu (2025 m. spalio 30 d.), valgykloje buvo skelbiamas trečios maitinimo savaitės ketvirtos dienos valgiaraštis[footnoteRef:5]. Valgiaraštyje nurodyta, kad minėtą maitinimo dieną turėjo būti siūlomi tokie patiekalai / maisto produktai (įskaitant, bet neapsiribojant):  [5:  ] 

1) antrasis patiekalas – daržovių kotletai su žirnių miltais, 
2) garnyras – biri sorų kruopų košė, 
3) sriuba – špinatų sriuba su bulvėmis
4) duona – ruginė duona (pilno grūdo). 
Pažymėtina, kad Tarnybos darbuotojai į valgyklos patalpas atvyko tuo metu, kai maistas dar tik buvo nešamas į savitarnai pritaikytus indus, todėl pietų maitinimas dar nebuvo prasidėjęs, o visi patiekalai buvo ką tik paruošti ir nesuvartoti. Tarnybos darbuotojai, apžiūrėję faktiškai pagaminto maisto asortimentą, nustatė, kad tarp galimų pasirinkti patiekalų nėra daržovių kotletų su žirnių miltais, birios sorų kruopų košės ir špinatų sriubos su bulvėmis. Pasiteiravus valgyklos darbuotojos, kodėl minėtų patiekalų nėra, ji nurodė, kad daržovių kotletų nėra ir jie apskritai niekada nebūna gaminami. Vietoje birios sorų kruopų košės tiekiami virti makaronai, o vietoje špinatų sriubos su bulvėmis – sriuba su šparagais. Taip pat nustatyta, kad vietoje ruginės pilno grūdo duonos buvo tiekiama balta duona[footnoteRef:6]. [6:  ] 

Pažymėtina, kad techninės specifikacijos 9.15 punkte numatyta, jog Tiekėjas privalo užtikrinti, kad nemokamo ir mokamo maitinimo pusryčiai, priešpiečiai, pietūs, pavakariai, vakarienė ar visos paros maitinimas būtų ruošiami pagal su Perkančiąja organizacija suderintus valgiaraščius ir technologines korteles.
Atsižvelgiant į tai, kad Mokykla vertinimui nepateikė jokių dokumentų, įrodančių, kad pirmiau minėtas valgiaraštis buvo keičiamas ir derinamas Sutartyje nustatyta tvarka, darytina išvada, kad Tiekėjas, teikdamas paslaugas, nesilaiko patvirtinto valgiaraščio, o Mokykla tinkamai nekontroliuoja Sutarties vykdymo.
Nustatyta, kad Sutarties priedo Nr. 1 „Tiekėjo pasiūlymas“ 3 dalyje nustatytas ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus, už kurį Tiekėjas Pirkime gavo papildomus balus: „Pietų metu patiekiamų karštų patiekalų skaičius (T1). Siūlomi 4 ir daugiau karšti patiekalai“.
Taigi, nors trečios maitinimo savaitės ketvirtos dienos valgiaraštyje nurodyti 4 karštieji patiekalai[footnoteRef:7], faktiškai tą dieną buvo pagaminti ir tiekiami 3 karštieji patiekalai. Tokiu būdu Tiekėjas nesilaikė Sutartimi prisiimtos pareigos tiekti 4 karštus patiekalus, o Perkančioji organizacija nepateikė jokių dokumentų ar duomenų, kurie įrodytų, kad Mokyklai yra žinomi šie Sutarties pažeidimai ir būtų bandoma juos išspręsti. [7:  ] 

Atkreiptinas dėmesys, kad pagal Europos Sąjungos Teisingumo Teismo (toliau – ESTT) ir Lietuvos Aukščiausiojo Teismo (toliau – LAT) nuosekliai formuojamą praktiką, tais atvejais, kai tiekėjas išrenkamas pirkimo laimėtoju dėl tam tikro savo turimo pranašumo, šis pranašumas turi būti materializuojamas (naudojamas, taikomas) ir vykdant viešojo pirkimo sutartį, nes priešingu atveju kyla esminio sutarties pakeitimo grėsmė. Taigi, jei tiekėjas pripažintas laimėtoju dėl to, kad jo pasiūlymas geriau už kitų pirkimo dalyvių atitiko ekonominio naudingumo reikalavimus, toks jo pranašumas turi tiesiogiai atsispindėti vykdant viešojo pirkimo sutartį[footnoteRef:8]. LAT praktikoje taip pat konstatuota, kad racionalų lėšų panaudojimą užtikrina ne tik laimėtojo parinkimas, bet ir kruopštus bei dėmesingas viešojo pirkimo sutarties vykdymas ir jo priežiūra[footnoteRef:9]. Vertinamos Sutarties kontekste tai reiškia, kad Tiekėjas privalėjo / privalo išpildyti ekonominio naudingumo vertinimo kriterijų T1 dėl karštų patiekalų kiekio. Tuo tarpu, Perkančioji organizacija turėjo / turi reikalauti iš Tiekėjo užtikrinti, kad būtų patiekiamas toks patiekalų kiekis, koks numatytas Sutartyje, o už pažeidimus (ekonominio naudingumo kriterijaus netinkamą įgyvendinimą) taikyti Sutartyje numatytas sankcijas (baudas[footnoteRef:10]) ir reikalauti minėto kriterijaus tinkamo išpildymo. [8:  LAT 2018 m. gegužės 3 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-178-378/2018, ESTT 2010 m. balandžio 13 d. sprendimas byloje Wall AG prieš Frankfurto miestą.]  [9:  LAT 2018 m. gegužės 3 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-178-378/2018, LAT 2017 m. vasario 2 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-1-969/2017.]  [10:  Žr. Sutarties 6 skyrių. Pvz.: „6.3. Jeigu Tiekėjas nevykdo, netinkamai vykdo ar vėluoja vykdyti sutartinius įsipareigojimus per Pirkimo sutartyje ir (ar) Techninėje specifikacijoje nurodytus terminus, Užsakovui raštu pareikalavus, Tiekėjas turi sumokėtu Užsakovui 300 Eur baudą už kiekvieną uždelstą vykdyti ar ištaisyti netinkamai vykdomus sutartinius įsipareigojimus dieną. Pirkėjas delspinigius / baudas Tiekėjui gali išskaičiuoti iš Tiekėjui pagal Pirkimo sutartį mokėtinų sumų“; <...> 6.12. Tiekėjui netinkamai vykdant savo sutartinius įsipareigojimus Užsakovas turi teisę, neparibodamas kitų, Pirkimo sutartyje ir teisės aktuose numatytų savo teisių gynimo priemonių taikymo galimybių, už įsipareigojimų nevykdymą taikyti vienašalį išskaitymą iš visų pagal Pirkimo sutartį Tiekėjui mokėtinų sumų (pranešant prieš tai Tiekėjui raštu), o, jei jų nepakaktų, ir iš Tiekėjo pateiktų prievolių įvykdymo užtikrinimų (pranešant prieš tai Tiekėjui raštu) <...>“.] 


2. Tarnyba Perkančiosios organizacijos paprašė nurodyti, ar 2025 m. rugsėjo ir spalio mėnesiais Mokykla tikrino, kontroliavo, kaip Tiekėjas laikosi aplinkos apsaugos kriterijų (Sutarties 3.4.24 p.[footnoteRef:11]). [11:  Sutarties 3.4.24 p.: „TIEKĖJAS sutarties vykdymo metu įsipareigoja laikytis aplinkos apsaugos kriterijų pagal tuo metu galiojančius teisės aktus:
3.4.24.1. ne mažiau nei 30 procentų perkamų maisto produktų kiekio (kilogramais, litrais, vienetais) turi atitikti bent vieną iš šių minimalių aplinkos apsaugos kriterijų:
3.4.24.1.1. produktai turi turėti ekologiškam produktui išduotą sertifikatą pagal 2018 m. gegužės 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2018/848 dėl ekologinės gamybos ir ekologiškų produktų ženklinimo <...> reikalavimus;
3.4.24.1.2. produktai turi atitikti 2012 m. lapkričio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1151/2012 dėl žemės ūkio ir maisto produktų kokybės sistemų ir (ar) Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministro 2015m. sausio 7 d. įsakymo Nr. 3D-10 <...> reikalavimus ir jiems suteikta saugoma geografinė nuoroda ir (ar) saugoma kilmės vietos nuoroda, ir (ar) garantuoto tradicinio gaminio nuoroda <...>;
3.4.24.1.3. produktai turi būti sertifikuoti ženklu „Kokybė“, kaip numatyta Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministro 2022 m. gegužės 20 d. įsakymu Nr. 3D-351 <...> ar atitikti Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1305/2013 dėl paramos kaimo plėtrai, teikiamos Europos žemės ūkio fondo kaimo plėtrai (EŽŪFKP) lėšomis, kuriuo panaikinamas Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1698/2005, 16 straipsnio 1 punkto b dalyje nurodytų lygiaverčių kitų valstybių narių pripažintų maisto produktų kokybės sistemų <...> reikalavimus;
3.4.24.1.4. Pagal aukščiau išvardintus 3.4.24.1.1 – 3.4.24.1.3 papunkčiuose nurodytus kriterijus perkamas patiekalams ruošti ir tiekiamų maisto produktų kiekis turi sudaryti ne mažiau nei 30 procentų viso <...> maisto produktų kiekio (kilogramais, litrais, vienetais). TIEKĖJAS turi pateikti Pirkimo sutarties 2 priedą su ataskaitinio mėnesio informacija visą sutarties galiojimo laikotarpį bei UŽSAKOVUI pareikalavus, maisto produktų įsigijimą pagrindžiančius dokumentus (važtaraščius, sąskaitas ir kt.);
3.4.24.2. Paslaugai teikti turi būti sunaudojama mažiau gamtos išteklių ir (ar) sudėtyje turi būti pakartotinai panaudotų ir (ar) perdirbtų medžiagų ir laikytis Aplinkos apsaugos ministro įsakymu Nr. D1-508 patvirtinto Aplinkos apsaugos kriterijų taikymo, vykdant žaliuosius pirkimus, tvarkos aprašo 4.4.4.1 punkte nustatyto aplinkosauginio principo, t. y.:
3.4.24.2.1. Maistas ir gėrimai turi būti patiekiami naudojant daugkartinio naudojimo stalo įrankius ir indus bei staltieses;
3.4.24.2.2. Susidariusios atliekos (stiklas, popierius, plastikas, metalas ir kt.) turi būti rūšiuojamos ir perduodamos atliekas tvarkančioms įmonėms. TIEKĖJAS privalo pateikti pasirašytą sutartį su atliekas tvarkančia įmone;
3.4.24.2.3. Biologiškai skaidžios atliekos turi būti surenkamos atskirai ir perduodamos šias atliekas kompostuojančioms ar kitaip naudojančioms įmonėms. TIEKĖJAS privalo pateikti pasirašytą sutartį su atliekas tvarkančia įmone <...>“.] 

Perkančioji organizacija, atsakydama 2025 m. gruodžio 8 d. rašte Nr. (1.7)SD-255 (toliau – Raštas) nurodė: „Kiekvieną mėnesį mokykla gauna iš įmonės sutarties 2 priedą. Rugsėjo mėnesį įmonė nevykdė ekonominio naudingumo vertinimo kriterijaus – T2. Buvo 28%. Įmonei buvo išsiųstas laiškas<...> su priminimu, kad jie neįvykdė reikalavimo. Spalio mėnesį buvo 49.5%. Lauksime lapkričio mėnesio, jei bus mažesnis nei 50%, vėl bus rašoma pretenzija“.
Perkančioji organizacija taip pat prie rašto pridėjo susirašinėjimo su Tiekėju ekranvaizdžio nuotrauką, kur matyti, kad Mokykla primena Tiekėjui laikytis Sutarties reikalavimų ir nurodo, kad ekologiškos produkcijos procentinės dalies nepakankamumas yra laikomas Sutarties pažeidimu[footnoteRef:12]. [12:  ] 

Vertinimo metu nustatyta, kad Sutartyje taikomas ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus T2: „Maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudojamos ekologiškos produkcijos ir / ar maisto produktus atitinkančius „Nacionalinės žemės ūkio ir maisto produktų kokybės sistemos“ (toliau – NKP) reikalavimus kiekis. Tiekėjas įsipareigoja maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudoti ekologiškos ir / ar NKP produkcijos ne mažiau kaip 50 proc.“.
Pažymėtina tai, kad Tiekėjui nesilaikant Sutarties 3.4.24.1 papunktyje nustatyto reikalavimo (rugsėjo mėnesį naudota 28 proc. ekologiškos produkcijos vietoje 30 proc.) ir ekonominio naudingumo vertinimo kriterijaus T2[footnoteRef:13] (rugsėjo mėnesį naudota 28 proc., spalio mėnesį – 49,5 proc. ekologiškos produkcijos vietoje 50 proc.), Perkančioji organizacija privalėjo taikyti Tiekėjui Sutartyje numatytas sankcijas, o ne tik informuoti Tiekėją, kad šis tam tikrą mėnesį nesilaikė Sutarties sąlygų. Sutarties 6.3 papunktyje numatyta, kad jeigu Tiekėjas nevykdo, netinkamai vykdo ar vėluoja vykdyti sutartinius įsipareigojimus per Pirkimo sutartyje ir (ar) Techninėje specifikacijoje nurodytus terminus, Užsakovui raštu pareikalavus, Tiekėjas turi sumokėtu Užsakovui 300 Eur baudą už kiekvieną uždelstą vykdyti ar ištaisyti netinkamai vykdomus sutartinius įsipareigojimus dieną. Pirkėjas delspinigius / baudas Tiekėjui gali išskaičiuoti iš Tiekėjui pagal Pirkimo sutartį mokėtinų sumų.  [13:  Maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudojamos ekologiškos produkcijos ir / ar maisto produktus atitinkančius „Nacionalinės žemės ūkio ir maisto produktų kokybės sistemos“ (toliau – NKP) reikalavimus kiekis. Tiekėjas įsipareigoja maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudoti ekologiškos ir / ar NKP produkcijos ne mažiau kaip 50 proc.“.] 

Atsižvelgiant į tai, kad ekologiška produkcija yra brangesnė už ekologijos ženklu nežymėtą produkciją, Tiekėjui nesilaikant pareigos, kad tam tikra dalis įsigyjamų maisto produktų turi būti ekologiški, o Perkančiajai organizacijai tai toleruojant, sumokant Tiekėjui pilną kainą už paslaugų teikimą ir netaikant sankcijų už šių reikalavimų nesilaikymą, laikytina, kad Perkančioji organizacija netinkamai kontroliuoja Sutarties vykdymą ir nesilaiko pareigos racionaliai naudoti Pirkimui skirtas lėšas, kaip numatyta Įstatymo 17 straipsnio 2 dalies 1 punkte. 
Atsižvelgiant į pirmiau išdėstytų aplinkybių visumą, darytina išvada, kad Tiekėjas nevykdo (netinkamai vykdo) pirmiau nurodytų sutartinių įsipareigojimų, o Mokykla, savo ruožtu, netinkamai kontroliuoja šių Tiekėjo pareigų vykdymą:
1) Tiekėjas tiekė ne visus valgiaraštyje nurodytus patiekalus ir/ar juos pakeitė kitais, nenumatytais suderintame valgiaraštyje;
2) 2025 m. rugsėjo mėn. 28 proc. ir spalio mėnesį – 49,5 proc. ekologiškų produktų kiekis nuo bendro įsigyjamo produktų kiekio netenkina Sutarties reikalavimų, kadangi nesudaro minimalaus - ne mažiau kaip 30 proc. (pagal Sutarties 3.4.24.1 papunktį) ir ne mažiau kaip 50 proc. (pagal ekonominio naudingumo vertinimo kriterijų T2) perkamų maisto produktų, atitinkančių aplinkos apsaugos reikalavimus, kiekio.
Atsižvelgiant į išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad Perkančioji organizacija pažeidė VPĮ 17 straipsnio 1 dalyje nustatytą skaidrumo principą, 2 dalies 1 punkte įtvirtintą racionalaus lėšų naudojimo tikslą.



III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	[bookmark: _Hlk98485144]
	-

	-


[bookmark: _Hlk165466200]
IV dalis. Sprendimas

	Tarnyba, atsižvelgdama į Sutarties vertinimo išvados II dalyje konstatuotus Įstatymo pažeidimus, vadovaudamasi Įstatymo 95 straipsnio 1 dalies 2 puntu ir 2 dalies 6 punktu, įpareigoja Perkančiąją organizaciją:
1) raštu pareikalauti Tiekėjo tiekti tik tuos patiekalus (ir tokį jų kiekį), kurie numatyti suderintuose valgiaraščiuose;
2) už šioje vertinimo išvadoje konstatuotus pažeidimus pritaikyti Tiekėjui Sutartyje numatytas sankcijas (baudas[footnoteRef:14]) ir spręsti dėl Tiekėjo įtraukimo į Nepatikimų tiekėjų sąrašą. Iki šios vertinimo išvados Sprendimo dalies 1 punkte nurodytų Tiekėjo įsipareigojimų tinkamo išpildymo taikyti Tiekėjui Sutartyje numatytas baudas už kiekvieną pažeidimo (netinkamo vykdymo / nevykdymo, pavėluoto vykdymo) atvejį (dieną)[footnoteRef:15] bei spręsti dėl Tiekėjo įtraukimo į Nepatikimų tiekėjų sąrašą. [14:  Žr. Sutarties 6 skyrių. Pvz.: „6.3. Jeigu Tiekėjas nevykdo, netinkamai vykdo ar vėluoja vykdyti sutartinius įsipareigojimus per Pirkimo sutartyje ir (ar) Techninėje specifikacijoje nurodytus terminus, Užsakovui raštu pareikalavus, Tiekėjas turi sumokėtu Užsakovui 300 Eur baudą už kiekvieną uždelstą vykdyti ar ištaisyti netinkamai vykdomus sutartinius įsipareigojimus dieną. Pirkėjas delspinigius / baudas Tiekėjui gali išskaičiuoti iš Tiekėjui pagal Pirkimo sutartį mokėtinų sumų“; <...> 6.12. Tiekėjui netinkamai vykdant savo sutartinius įsipareigojimus Užsakovas turi teisę, neparibodamas kitų, Pirkimo sutartyje ir teisės aktuose numatytų savo teisių gynimo priemonių taikymo galimybių, už įsipareigojimų nevykdymą taikyti vienašalį išskaitymą iš visų pagal Pirkimo sutartį Tiekėjui mokėtinų sumų (pranešant prieš tai Tiekėjui raštu), o, jei jų nepakaktų, ir iš Tiekėjo pateiktų prievolių įvykdymo užtikrinimų (pranešant prieš tai Tiekėjui raštu) <...>“.]  [15:  Kiekviena iš šios vertinimo išvados Sprendimo (įpareigojimų) dalies 1 – 3 punkte nurodytų Tiekėjo pareigų yra savarankiška, todėl bent vienos iš jų netinkamas išpildymas ar pavėluotas išpildymas užtraukia 300 Eur baudą už atvejį ir šios baudos yra sumuojamos. Pvz., jeigu Tiekėjas po raštiško Mokyklos kreipimosi 3 d. d. vėlavo pietų metu siūlyti 4 ir daugiau karštus patiekalus, taip pat po raštiško Mokyklos pareikalavimo 2 d. d. dienos eigoje nesiūlė 5 ir daugiau skirtingų vaisių ir daržovių rūšių, atitinkamą mėnesį maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudojo mažiau kaip 30 proc. ekologiškos ir / ar NKP produkcijos, po raštiško Mokyklos kreipimosi 3 d. d. ir toliau taikė per dideles bei pasiūlymo neatitinkančias kainas, Tiekėjui skiriamos baudos pagal Sutarties 6.3 p. sudarytų 2 700 Eur (300 * 3 + 300 * 2 + 300 + 300 * 3 =2 700).] 

Tarnyba, atsižvelgdama į Sutarties vertinimo išvados II dalyje konstatuotus Įstatymo pažeidimus, vadovaudamasi teisingumo ir protingumo kriterijais, rekomenduoja Perkančiajai organizacijai:
1) Tiekėjui teikiant Sutarties priedo Nr. 2 ataskaitas dėl aplinkos apsaugos kriterijų ir ataskaitas dėl ekonominio naudingumo vertinimo kriterijaus T2 išpildymo, reikalauti kartu pateikti ir ataskaitose nurodytą informaciją pagrindžiančius dokumentus bei kruopščiai juos patikrinti;
2) reguliariai tikrinti, kaip Tiekėjas laikosi Sutarties sąlygų (ypač tų, kurių vykdymo trūkumai užfiksuoti šioje vertinimo išvadoje);
3) ateityje raštu fiksuoti Tiekėjo daromus Sutarties vykdymo pažeidimus ir nedelsiant raštu kreiptis į Tiekėją dėl pažeidimų pašalinimo. Už pažeidimus taikyti Tiekėjui Sutartyje numatytas sankcijas (baudas). Esant pagrindui, nutraukti Sutartį (kartu įtraukiant Tiekėją į Nepatikimų tiekėjų sąrašą[footnoteRef:16]) bei, jeigu tam yra poreikis, organizuoti naują maitinimo paslaugų pirkimą; [16:  Pažymėtina, kad nutraukus pirkimo sutartį dėl tiekėjo padaryto esminio pirkimo sutarties pažeidimo, tiekėjo įtraukimas į Nepatikimų tiekėjų sąrašą yra perkančiosios organizacijos pareiga, o ne teisė. Žr. Sutarties 9.11 p.] 

4) susipažinti su Tarnybos 2025 m. gegužės 28 d. tikrinimo ataskaita[footnoteRef:17] Nr. 4S-654 ir joje nurodytomis rekomendacijomis, priemonių įgyvendinimo planu (kiek tai susiję su rašytinių sutarčių vykdymo ir kontrolės procesais); [17:  https://vpt.lrv.lt/lt/pirkimu-valdysena_2/tikrinimo-ataskaitos-2/tikrinimo-ataskaitos-2025m/. Klaipėdos Vydūno gimnazijos tikrinimo ataskaita.] 

5) susipažinti su Viešosios įstaigos CPO LT parengtais pagalbiniais informaciniais dokumentais[footnoteRef:18]: „Maitinimo paslaugų ugdymo įstaigoms sutarčių vykdymo rekomendacijomis“ ir „Sutarčių vykdymo kontrolės atmintine dėl maitinimo paslaugų ugdymo įstaigoms“. [18:  Internetinės dokumentų nuorodos: https://katalogas.cpo.lt/images/document_icons_old/mait_ugd_rekomend.pdf, Microsoft Word - Vienlapis Ugdymui.] 

Prašome ne vėliau kaip per 3 darbo dienas nuo šios vertinimo išvados apskundimo termino pabaigos raštu informuoti Tarnybą apie įpareigojimų ir rekomendacijų įvykdymą, pateikiant tai pagrindžiančius dokumentus.
Tarnyba pažymi, kad nusprendus pradėti naują pirkimą dėl analogiškų paslaugų, turi būti atsižvelgiama į šioje vertinimo išvadoje konstatuotus pažeidimus, pateiktus įpareigojimus, rekomendacijas bei pastabas.
Nesutinkant su Tarnybos įpareigojimais, šis administracinis sprendimas gali būti skundžiamas per 1 (vieną) mėnesį nuo jo gavimo dienos. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymu ir Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymu, skundai paduodami Lietuvos administracinių ginčų komisijai (A. Goštauto g. 12-100, 01108 Vilnius) ar Regionų administraciniam teismui (Žygimantų g. 2, 01102 Vilnius).



Pastabos

	1. Tarnybos darbuotojų apsilankymo Mokykloje metu nustatyta, kad valgykloje esančiame valgiaraštyje nurodyto antrojo patiekalo „Lietiniai blyneliai su varškės 9% įdaru“ kaina minimaliai yra didesnė, nei numatyta Tiekėjo pasiūlyme.
Tiekėjo pasiūlyme nurodyta, kad lietinių kaina yra 0,65 Eur be PVM už 100 g. 
Tuo tarpu valgyklos valgiaraštyje nurodyta lietinių kaina 1,74 Eur su PVM už 220 g.[image: ]
[image: ]Tai reiškia, kad pagal Tiekėjo pasiūlymą, lietinių patiekalo porcija, sverianti 220 g. turėtų kainuoti 1,73 Eur su PVM (0,65 Eur be PVM x 2,2 = 1,43 Eur be PVM).
Perkančioji organizacija turėtų stebėti, kad valgiaraščiuose nurodytų patiekalų ir atsiskaitymo už juos kaina neviršytų Tiekėjo pasiūlyme nurodytų patiekalų kainų.

	2.  Tarnyba Perkančiosios organizacijos paprašė paaiškinti ir pateikti paaiškinimus pagrindžiančius dokumentus, kaip yra apskaitomas nemokamas maitinimas Mokykloje.
Perkančioji organizacija Rašte nurodė: „Nemokamo maitinimo duomenys fiksuoti www.spis.lt sistemoje remiantis faktiškai kiekvieną dieną į mokyklą atvykusių mokinių, gaunančių nemokamą maitinimą, skaičiumi. Mokiniai, kuriems skirtas nemokamas maitinimas, kasdien skaičiuojami ir duomenys pateikiami valgyklai. <...>“.
Atsižvelgiant į Rašte pateiktą informaciją, darytina išvada, kad nemokamo maitinimo apskaita yra vedama pagal vaikų lankomumo duomenis, t. y., jeigu vaikas tą dieną atėjo į Mokyklą, Tiekėjas gauna apmokėjimą už tokio vaiko maitinimą.
Tokia nemokamo maitinimo apskaitos sistema tinka jaunesnio amžiaus vaikų (pvz., priešmokyklinukų, 1-2 klasės mokinių) atveju, t. y. tais atvejais, kuomet, pavyzdžiui, vaikus į valgyklą pavalgyti atveda klasių auklėtojai / mokytojai. Tačiau kitų (vyresnių) nemokamą maitinimą gaunančių mokinių atveju, lankomumo duomenys nebūtinai sutaps su maitinimosi Mokyklos valgykloje faktu (pvz., mokinys atėjo į Mokyklą, tačiau tą dieną nevalgė) ir Tiekėjui gali būti apmokama už vaikus, kurie faktiškai nevalgė. Nemokamo maitinimo apskaitos sistema išimtinai pagal vaikų lankomumo duomenis yra ydinga ir sudaro pagrindą neracionaliai panaudoti nemokamam maitinimui skirtas lėšas, kadangi maitinimas apskaitomas ne pagal faktą (ar vaikas (ne)valgė valgykloje). Todėl Perkančiojoje organizacijoje turėtų būti taikoma tokia nemokamo maitinimo apskaitos sistema, kuri fiksuotų būtent konkrečią dieną nemokamą maitinimą valgykloje gavusių vaikų kiekį ir nesutapatintų lankomumo duomenų su nemokamo maitinimo faktu. Tinkami nemokamo maitinimo apskaitos sistemos pavyzdžiai galėtų būti: mokinių apyrankės ar pažymėjimai, kurie nuskaitomi specialiu valgykloje įrengtu aparatu ir užfiksuoja maitinimosi faktą; popieriniai maitinimo talonai, pagal kuriuos visi tą dieną į Mokyklą atėję vaikai, kuriems priklauso nemokamas maitinimas, gautų maitinimą, o dienos pabaigoje Tiekėjo darbuotojai grąžintų surinktus talonus Mokyklos administracijai. Tokie talonai galėtų / turėtų būti išdalinti vaikams, kurių pavalgyti neatveda klasių auklėtojai / mokytojai (t. y. toms vaikų amžiaus grupėms, kurių lankomumo duomenys nebūtinai sutaps su valgymo Mokyklos valgykloje faktu).



Direktoriaus pavaduotoja				Viktorija Namavičienė
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