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Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir Pirkimų ir koncesijų priežiūros vykdymo tvarkos aprašu, patvirtintu Tarnybos direktoriaus 2025 m. kovo 21 d. įsakymu Nr. 1S-41, atliko Šilutės pirmosios gimnazijos (toliau – Perkančioji organizacija) ir UAB „Agsira“ 2025 m. liepos 30 d. sudarytos maitinimo paslaugų sutarties Nr. CPO352604 vykdymo vertinimą.
Vertinimą atlikę Tarnybos atstovai 2025 m. spalio 29 d. lankėsi Perkančiojoje organizacijoje. Tarnybos atstovai bendravo su Perkančiosios organizacijos administracijos atstovais, aptarė situaciją, susijusią su maitinimo paslaugų sutarties vykdymu, vertino faktinius bei vizualiai identifikuojamus su šios sutarties vykdymu ir teikiamomis paslaugomis susijusius aspektus – maitinimo vietoje skelbiamą tos dienos valgiaraštį, asmenų aptarnavimo ir atsiskaitymo procesą, mokamo ir nemokamo mokinių maitinimo organizavimą ir kt. Apsilankymo metu su vertinimu susiję objektai (valgiaraščiai, aptarnavimo ir atsiskaitymo už paslaugą objektai ir kt.) fotografuoti tarnybiniu telefonu, nuotraukos perkeltos ir saugomos Tarnybos elektroninėje laikmenoje ir yra neatskiriama šios vertinimo išvados dalis.

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką /pasiūlymą) data/sutarties pavadinimas, data, numeris
	Pirkimas, skirtas dinaminės pirkimų sistemos (toliau – DPS) sukūrimui: „Ugdymo įstaigų maitinimo paslaugų užsakymai per CPO LT elektroninį katalogą“ (Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje skelbtas 2024 m. kovo 28 d., pirkimo Nr. 709527).
Sukurtos DPS pagrindu įvykdytas konkretus pirkimas: „Konkretus pirkimas Nr. CPO344640“ (toliau – Pirkimas)[footnoteRef:1].  [1:  Pirkimo procedūras pagal Perkančiosios organizacijos užsakymą Nr. CPO352604 įvykdė viešoji įstaiga CPO LT.] 

Pirkimo pagrindu 2025 m. liepos 30 d. sudaryta Pirkimo sutartis Nr. CPO352604 (toliau – Sutartis)

	Pirkimo vykdymo/sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija 2025 m. vasario 1 d. - 2025 m. rugsėjo 30 d.)

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas/pirkimo priemonės pavadinimas
	Pirkimas vykdytas taikant DPS, laikantis riboto konkurso taisyklių

	Planuota pirkimo vertė (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros arba įpareigojama nutraukti pirkimą ir vertė nenurodyta pirkimo dokumentuose)/sutarties kaina Eur be PVM
	Planuota Pirkimo vertė – 297 360,00 Eur be PVM / Sutarties kaina – 297 360,00 Eur be PVM

	Tiekėjo/koncesininko, su kuriuo sudaryta sutartis, pavadinimas, juridinio asmens kodas
	UAB „Agsira“, juridinio asmens kodas 177410454 (toliau – Tiekėjas)

	Pirkimo/sutarties vertinimo apimtys/etapas
	Išsamus sisteminis Sutarties vykdymo vertinimas / po Sutarties sudarymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas, projektą administruojanti institucija
	- 

	Jei dėl pirkimo/sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją:
–


*viešasis pirkimas/pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje/pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų/įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas/koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	Įstatymo 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:2], 2 dalies 1 punktas[footnoteRef:3], 86 straipsnio 2 dalis[footnoteRef:4] [2:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų“.]  [3:  „Perkančioji organizacija turi siekti, kad: 1) prekėms, paslaugoms ar darbams įsigyti skirtos lėšos būtų naudojamos racionaliai“.]  [4:  „Jeigu tiekėjas, kuriam buvo pasiūlyta sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį, raštu atsisako ją sudaryti arba iki perkančiosios organizacijos nurodyto laiko nepasirašo pirkimo sutarties ar preliminariosios sutarties, arba atsisako sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį šiame įstatyme ir pirkimo dokumentuose nustatytomis sąlygomis arba tiekėjų grupė neįsteigia juridinio asmens, kaip nustatyta šio straipsnio 4 dalyje, laikoma, kad jis (jie) atsisakė sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį. Tokiu atveju arba jeigu tiekėjas iki perkančiosios organizacijos nurodyto termino nepateikia pirkimo dokumentuose nustatyto pirkimo sutarties įvykdymo užtikrinimą patvirtinančio dokumento arba neįvykdo kitų pirkimo sutartyje nustatytų jos įsigaliojimo sąlygų, perkančioji organizacija siūlo sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį tiekėjui, kurio pasiūlymas pagal nustatytą pasiūlymų eilę yra pirmas po tiekėjo, atsisakiusio sudaryti pirkimo sutartį ar preliminariąją sutartį, nepateikusio pirkimo sutarties įvykdymo užtikrinimo ar neįvykdžiusio kitų pirkimo sutarties įsigaliojimo sąlygų, jeigu tenkinamos šio įstatymo 45 straipsnio 1 dalyje išdėstytos sąlygos“.] 


	Išnagrinėjus Perkančiosios organizacijos pateiktus paaiškinimus bei su Sutarties vykdymu susijusius dokumentus[footnoteRef:5], nustatyta, kad Sutarties vykdymo priežiūrą Perkančioji organizacija atlieka netinkamai: [5:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. gruodžio 12 d. raštas Nr. V4-176 su priedais.] 

1.  Perkančioji organizacija nereikalavo, kad Tiekėjas įvykdytų įsipareigojimą pateikti Sutarties įvykdymo užtikrinimą. 
Vadovaujantis Sutarties 11.1 punktu, Tiekėjas ne vėliau kaip per 10 darbo dienų po Sutarties pasirašymo dienos Perkančiajai organizacijai turėjo pateikti Sutarties įvykdymo užtikrinimą. Sutarties 11.4 punkte numatyta, kad Tiekėjui nepateikus Sutarties įvykdymo užtikrinimo, bus laikoma, kad Sutartis neįsigaliojo ir Tiekėjas atsisakė ją sudaryti. Vadovaujantis Sutarties 9.5.3, 9.5.5 punktais, Sutarties įvykdymo užtikrinimo nepateikimas laikomas esminiu Sutarties pažeidimu, dėl kurio Perkančioji organizacija įgyja teisę vienašališkai nutraukti Sutartį.
Sutartis pasirašyta 2025 m. liepos 30 d. Vadovaujantis Sutarties 11.1 punktu, Tiekėjas Sutarties įvykdymo užtikrinimą turėjo pateikti iki 2025 metų rugpjūčio 13 d., tačiau tai padarė tik 2025 m. gruodžio 19 d., po pakartotinio Tarnybos kreipimosi į Perkančiąją organizaciją (pats Atlikimo laidavimo draudimo raštas išduotas taip pat tik 2025 m. gruodžio 19 d.). 
Iki 2025 m. gruodžio 19 d. Perkančioji organizacija dėl nepateikto Sutarties įvykdymo užtikrinimo Tiekėjui pretenzijų nereiškė, leido Tiekėjui pradėti teikti paslaugas, Sutarties nenutraukė.

2.  Perkančioji organizacija neatlieka tinkamos Tiekėjo siūlomų patiekalų kainų kontrolės. 
Vadovaujantis Sutarties priedo Nr. 1 „Techninė specifikacija“ (toliau – Techninė specifikacija) 9.1 punktu, mokamas ir nemokamas maitinimas turi būti organizuojamas pagal suderintą valgiaraštį (ne mažiau kaip 15 darbo dienų laikotarpiui). Pagal 9.10 punktą, Tiekėjas valgiaraštį (su paskaičiuotomis kainomis) su Perkančiąja organizacija turėjo suderinti per 10 darbo dienų nuo Sutarties pasirašymo.
Išnagrinėjus Perkančiosios organizacijos pateiktą suderintą valgiaraštį, nustatyta, kad kai kurių jame nurodytų patiekalų kainos aukštesnės nei Tiekėjo pasiūlyme. 
Be to, Tarnyba, išnagrinėjusi 2025 m. spalio 29 d. (apsilankymo metu) fiksuoto kainoraščio[footnoteRef:6] bei Perkančiosios organizacijos pateiktų 2025 m. lapkričio 26 d. ir 28 d. kainoraščių kainas, nustatė, kad ir faktiškai tie patiekalai buvo parduodami aukštesnėmis kainomis nei numatyta Tiekėjo pasiūlyme.  [6:  2025 m. spalio 29 d. (apsilankymo metu) fiksuotas kainoraštis:
 ] 

Pavyzdžiui: 
- pagal Sutartį, vištienos kepsnys (150 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g) turėtų kainuoti 2,35 Eur (jei garnyras – ryžiai) arba 2,38 Eur (jei garnyras – bulvės)[footnoteRef:7], tačiau suderintame valgiaraštyje ir spalio 29 d. bei lapkričio 26 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,40 Eur; [7:  Žr. priedą – patiekalų kainų patikrinamuosius apskaičiavimus. ] 

- pagal Sutartį, kiaulienos šnicelis (140 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g) turėtų kainuoti 2,23 Eur (jei garnyras – ryžiai) arba 2,26 Eur (jei garnyras – bulvės)[footnoteRef:8], tačiau suderintame valgiaraštyje ir spalio 29 d., lapkričio 26 d. bei 28 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,00 Eur; [8:  Žr. priedą – patiekalų kainų patikrinamuosius apskaičiavimus.] 

- pagal Sutartį, kiaulienos kepsnys (180 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g) turėtų kainuoti 2,71 Eur (jei garnyras – ryžiai) arba 2,74 Eur (jei garnyras – bulvės)[footnoteRef:9], tačiau suderintame valgiaraštyje ir spalio 29 d., lapkričio 26 d. bei 28 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,20 Eur; [9:  Žr. priedą – patiekalų kainų patikrinamuosius apskaičiavimus.] 

- pagal Sutartį, žuvies kotletai (150 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g) turėtų kainuoti 1,45 Eur (jei garnyras – ryžiai) arba 1,48 Eur (jei garnyras – bulvės)[footnoteRef:10], tačiau suderintame valgiaraštyje ir lapkričio 28 d. kainoraštyje šio patiekalo kaina – 3,00 Eur; [10:  Žr. priedą – patiekalų kainų patikrinamuosius apskaičiavimus.] 

- pagal Sutartį, varškės apkepas su grietine ir uogiene (220 g + grietinė 30 g + uogienė 30 g) turėtų kainuoti 2,20 Eur[footnoteRef:11], tačiau suderintame valgiaraštyje ir lapkričio 28 d. kainoraštyje šio patiekalo kaina – 2,80 Eur. [11:  Žr. priedą – patiekalų kainų patikrinamuosius apskaičiavimus.] 


Perkančioji organizacija po Tarnybos atstovų apsilankymo Tarnybai pateiktame rašte[footnoteRef:12] nurodė, kad parduodamų patiekalų kainas tikrina kartą per 3 mėnesius, ir pateikė Maisto kainų patikrinimo gimnazijos valgykloje 2025 m. spalio 31 d. aktą, kuriame konstatuota, kad 2025 m. spalio 31 d. patikrinus patiekalų kainas, komisija nustatė, jog daugumos patiekalų (išskyrus žuvies) kainos neviršija Sutartyje nustatytų kainų. Su aktu nepateiktas tikrintos dienos kainoraštis, nenurodyta konkreti valgiaraščio diena, su kuria buvo lyginamas šis kainoraštis, nedetalizuota, kaip atlikti skaičiavimai, tad patikrinti komisijos išvadų pagrįstumo neįmanoma. Akte konstatuota, kad žuvies patiekalas kainuoja daugiau nei numatyta Sutartyje. Perkančiosios organizacijos komisijos vertinimu, tai yra tiesioginis Sutarties pažeidimas, kuris turėtų būti nagrinėjamas papildomai, tačiau Perkančioji organizaciją daugiau jokių veiksmų dėl to nesiėmė: papildomų tikrinimų neatliko, į Tiekėją dėl to nesikreipė, sutartinės atsakomybės Tiekėjui netaikė. [12:  Perkančiosios organizacijos 2025 m. gruodžio 12 d. raštas Nr. V4-176.] 


3.  Perkančioji organizacija netikrina, ar Tiekėjas laikosi suderintame valgiaraštyje numatyto patiekalų asortimento (įvairovės) ir valgiaraščio keitimo tvarkos.
Kaip minėta, vadovaujantis Techninės specifikacijos 9.1 ir 9.10 punktais, mokamas ir nemokamas maitinimas turi būti organizuojamas pagal šalių suderintą valgiaraštį. Vadovaujantis Techninės specifikacijos 9.11 punktu, suderintus valgiaraščius Tiekėjas gali keisti, pildyti ar tikslinti tik suderinęs su Perkančiąja organizacija. 
Išnagrinėjus suderintą valgiaraštį ir palyginus jame nurodytų patiekalų asortimentą su kainoraščiuose nurodytais patiekalais (pagal kainoraščių nuotraukas), nustatyta neatitikimų. Pavyzdžiui, spalio 29 d. (trečiadienis, III savaitė) pagal suderintą valgiaraštį (be kitų patiekalų) turėjo būti siūlomi taip pat ir lietiniai blyneliai su varške bei virtų bulvių cepelinai su mėsos įdaru, tačiau faktiškai tą dieną vietoje šių dviejų patiekalų buvo siūlomi žemaičių blynai.
Perkančioji organizacija Tarnybai nepateikė jokių dokumentų, patvirtinančių, kad ji tikrina, ar faktiškai tiekiamų patiekalų asortimentas atitinka suderintą valgiaraštį, arba kad Tiekėjas suderino valgiaraščio pakeitimus su Perkančiąja organizacija pagal Techninės specifikacijos 9.11 punkto reikalavimus.
4.  Perkančioji organizacija neužtikrina, kad Tiekėjas laikytųsi savo pasiūlyme nurodytų įsipareigojimų dėl T2, T9 ir T12 ekonominio naudingumo vertinimo kriterijų įgyvendinimo.
Tiekėjas pasiūlyme įsipareigojo:
- maisto gamyboje ir maisto produktų tiekime naudoti ekologiškos ir /ar NKP produkcijos ne mažiau kaip 50 proc. (T2 vertinimo kriterijus);
- kad tas pats patiekalas 15 d. d. valgiaraštyje bus siūlomas ne daugiau kaip 1 kartą per 15 d. dienų (T9 vertinimo kriterijus);
- ir kad per 3 mėnesius nuo sutarties pasirašymo įdiegs elektroninę maitinimo užsakymų ir atsiskaitymų sistemą (EMUAS) (T12 vertinimo kriterijus).
Perkančioji organizacija  2025 m. gruodžio 2 d. rašte Nr. V4-176 Tarnybai nurodė, kad „<...> UAB „Agsira“ vykdo ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus: T1, T3, T9, T2 – iš dalies, o T12 – nevykdo, kadangi nėra poreikio <...>“, tačiau nepateikė jokių šiuos teiginius pagrindžiančių dokumentų. 
Dėl T2 vertinimo kriterijaus:
Perkančioji organizacija rašte Tarnybai teigė, kad Tiekėjas T2 kriterijų vykdo iš dalies, bet nepateikė jokių dokumentų, įrodančių, kad Tiekėjas faktiškai naudoja ekologiškos ir / ar NKP produkcijos ne mažiau kaip 50 proc. Pastebėtina, kad pridėtos Tiekėjo savideklaracijos įsipareigojimo vykdymo neįrodo. 
Dėl T9 vertinimo kriterijaus:
Perkančioji organizacija rašte Tarnybai teigė, kad Tiekėjas vykdo T9 kriterijų, bet nepateikė jokių dokumentų, pagrindžiančių, kad tikrino, ar Tiekėjas šio įsipareigojimo laikosi.
Išnagrinėjus Perkančiosios organizacijos pateiktą suderintą valgiaraštį nustatyta, kad tas pats patiekalas valgiaraštyje siūlomas daugiau kaip 1 kartą per 15 dienų. Pavyzdžiui:
- maltas kiaulienos kepsnys (šnicelis) siūlomas 14 kartų per 15 dienų;
- vištienos kepsnys su baltu padažu siūlomas 10 kartų per 15 dienų;
- lietiniai blyneliai su varške siūlomi 4 kartus per 15 dienų ir t. t.
Dėl T12 vertinimo kriterijaus:
Perkančioji organizacija rašte nurodo, kad UAB „Agsira" T12 kriterijaus nevykdo, kadangi nėra poreikio.
Tarnyba pažymi, kad Sutartyje nustatyta Tiekėjo pareiga EMUAS įdiegti per tris mėnesius nuo Sutarties pasirašymo dienos (t. y. iki 2025 m. spalio 30 d.). Sutartyje nėra numatyta išlygų, nustatančių, kad EMUAS įdiegimas gali būti atidėtas, nukeltas, atšauktas ir pan., jeigu per 3 mėn. nuo Sutarties pasirašymo dienos neatsiranda Perkančiosios organizacijos poreikis tokią sistemą įdiegti, ar kad prieš Tiekėjui tokią sistemą pradedant diegti Perkančioji organizacija turi pakartotinai pareikšti tokį poreikį.
EMUAS įdiegimas buvo nurodytas (pasirinktas) kaip ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus. Teikdamas pasiūlymą Tiekėjas įsipareigojo užtikrinti EMUAS įdiegimą ir realų naudojimą, už šį kriterijų jam buvo suteikti papildomi 2 balai, todėl Sutarties šalys negali pakeisti sudarytos Sutarties ir atsisakyti Tiekėjo įsipareigojimo dėl EMUAS įdiegimo Sutarties vykdymo metu. Priešinga situacija reikštų Sutarties šalių ketinimą iš naujo derėtis dėl esminių Sutarties sąlygų, todėl tokiam pakeitimui atlikti turėtų būti vykdoma naujo viešojo pirkimo procedūra.
Pagal Europos Sąjungos Teisingumo Teismo ir Lietuvos Aukščiausiojo Teismo praktiką, tais atvejais, kai tiekėjas išrenkamas pirkimo laimėtoju dėl tam tikro savo turimo pranašumo, šis pranašumas turi būti materializuojamas (naudojamas, taikomas) ir vykdant viešojo pirkimo sutartį, nes priešingu atveju kyla esminio sutarties pakeitimo grėsmė[footnoteRef:13]. [13:  LAT 2018 m. gegužės 3 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-178-378/2018, ESTT 2010 m. balandžio 13 d. sprendimas byloje Wall AG prieš Frankfurto miestą.] 

Pastebėtina, kad nors po Tarnybos atstovų apsilankymo, Perkančioji organizacija 2025 m. lapkričio 21 d. kreipėsi į Tiekėją raštu Nr. V4-165, prašydama pateikti ekonominio naudingumo kriterijų ataskaitas kartu su pagrindžiančiomis dokumentų kopijomis, tačiau po to jokių veiksmų nesiėmė, Tiekėjui prašytų dokumentų nepateikus, papildomai į Tiekėją nesikreipė, sutartinės atsakomybės Tiekėjui netaikė.

5.  Perkančioji organizacija neužtikrina, kad Tiekėjas laikytųsi Techninės specifikacijos 7.14 punkto reikalavimų.
Vadovaujantis Techninės specifikacijos 7.14 punktu, Tiekėjas įsipareigojo sudaryti galimybes vaikams, Perkančiosios organizacijos personalui atskirai įsigyti vieną konkretų patiekalą ir / ar jo sudedamąją dalį.
Perkančioji organizacija 2025 m. gruodžio 2 d. rašte Nr. V4-176 Tarnybai nurodė, kad „<...> Šį punktą UAB „Agsira“ vykdo iš dalies. Pvz., galima nusipirkti tik sriubos <...>“. Taigi, šio reikalavimo Tiekėjas neišpildo, o Perkančioji organizacija nereikalauja jo tai padaryti ir netaiko Tiekėjui sutartinės atsakomybės.

6.  Perkančioji organizacija neužtikrina, kad Tiekėjas laikytųsi Sutarties 3.4.24, 4.6 ir 5.4 punktų reikalavimų.
Vadovaujantis Sutarties 3.4.24 punktu, Tiekėjas privalo laikytis aplinkos apsaugos kriterijų: ne mažiau kaip 30 proc. įsigyjamų maisto produktų kiekio turi atitikti ekologinius/saugomų geografinių nuorodų/NKP ar lygiaverčių sistemų reikalavimus. Tiekėjas privalo pateikti maisto produktų įsigijimą pagrindžiančius dokumentus (važtaraščius, sąskaitas faktūras, sutartis su tiekėjais ir kt.).
Vadovaujantis Sutarties 4.6 ir 5.4 punktais, Tiekėjas įsipareigojo iki einamojo mėnesio 5 darbo dienos pateikti Perkančiajai organizacijai mokamo maitinimo apyvartą patvirtinančius dokumentus, pasirašytus Tiekėjo įgalioto asmens.
Perkančioji organizacija 2025 m. gruodžio 2 d. rašte Nr. V4-176 Tarnybai nurodė, kad: „<...> UAB „Agsira“ iš dalies laikosi sutarties 3.4.24 punktų <...>“, tačiau nepateikė jokių tai patvirtinančių dokumentų.
Pridėtame Perkančiosios organizacijos 2025 m. lapkričio 21 d. rašte Nr. V4-165 Tiekėjui nurodyta, kad: „<...> nuo paslaugų teikimo pradžios, t. y. nuo 2025 m. rugsėjo 1 d. iki šiol, mokykla negavo reikiamų dokumentų ir ataskaitų, kurių pateikimas yra numatytas Sutartyje <...>“.
Pastebėtina, kad nors po Tarnybos atstovų apsilankymo, Perkančioji organizacija 2025 m. lapkričio 21 d. kreipėsi į Tiekėją raštu, prašydama pateikti aplinkos apsaugos kriterijų laikymosi ataskaitas, apyvartos ataskaitas bei pagrindžiančius dokumentus, tačiau po to jokių veiksmų nesiėmė, Tiekėjui prašytų dokumentų nepateikus, papildomai į Tiekėją nesikreipė, sutartinės atsakomybės Tiekėjui netaikė.

7.  Perkančioji organizacija nekontroliuoja, ar Tiekėjas laikosi Techninės specifikacijos 10.13 punkto reikalavimų.
Vadovaujantis Techninės specifikacijos 10.13 punktu, maisto atliekos turi būti fiksuojamos ir / ar fotografuojamos bei turi būti vedama kiekvienos dienos išmetamo maisto statistika. Pasikartojant atliekų sudėčiai, t. y. kartojantis išmetamam maistui, Tiekėjas turi skubiai priimti sprendimus dėl valgiaraščio tikslinimo.
Perkančioji organizacija 2025 m. gruodžio 19 d. el. laiške (reg. Nr. 3S-3623) Tarnybai pateikė Tiekėjo sutartį su UAB „Atliekų tvarkymo centras“ bei nurodė, kad išmetamo maisto statistika nėra vedama. 
Apibendrindama tai, kas išdėstyta pirmiau, Tarnyba konstatuoja, kad Sutarčių priežiūrą Perkančioji organizacija vykdo pažeisdama Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą, 17 straipsnio 2 dalies 1 punkto bei 86 straipsnio 2 dalies reikalavimus.




III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	
	-

	-


IV dalis. Sprendimas

	Tarnyba, atsižvelgdama į šioje vertinimo išvadoje konstatuotus Įstatymo pažeidimus, vadovaudamasi Įstatymo 95 straipsnio 1 dalies 2 puntu ir 2 dalies 6 punktu, įpareigoja Perkančiąją organizaciją:
1. raštu pareikalauti Tiekėjo nedelsiant:
1.1. pradėti teikti maitinimo paslaugas už tokias kainas, kokios nurodytos Sutartyje ir Tiekėjo pasiūlyme;
1.2. įvykdyti Sutarties sąlygą, kad tas pats patiekalas 15 d. d. valgiaraštyje būtų siūlomas ne daugiau kaip 1 kartą per 15 dienų (T9 vertinimo kriterijus);
1.3. pateikti Ekonominio naudingumo kriterijų laikymosi, Tiekėjo įsigytų ir sunaudotų maisto produktų ataskaitas pagrindžiančius dokumentus (važtaraščius, sąskaitas faktūras, sutartis su tiekėjais) nuo paslaugų teikimo pradžios (T2 vertinimo kriterijus);
1.4. įgyvendinti ekonominio naudingumo vertinimo kriterijų T12 – įdiegti EMUAS;
1.5. pateikti mokamo maitinimo apyvartą patvirtinančius dokumentus už kiekvieną mėnesį nuo paslaugų teikimo pradžios, kaip numatyta Sutartyje;
1.6. pateikti Aplinkos apsaugos kriterijų laikymosi, Tiekėjo įsigytų ir sunaudotų maisto produktų ataskaitas už kiekvieną mėnesį nuo paslaugų teikimo pradžios kartu su jas pagrindžiančiais dokumentais (važtaraščiais, sąskaitomis faktūromis, sutartimis su tiekėjais), įrodančiais, kad ne mažiau kaip 30 proc. perkamų maisto produktų kiekio atitinka minimalius aplinkos apsaugos kriterijus;
1.7. pradėti fiksuoti maisto atliekas bei vesti kiekvienos dienos išmetamo maisto statistiką;
2. už Sutarties sąlygų pažeidimus, nustatytus šioje vertinimo išvadoje, taip pat Perkančiosios organizacijos nustatytus tolesnio Sutarties vykdymo metu, taikyti Sutartyje numatytas sankcijas (baudas), spręsti dėl galimybės pasinaudoti Sutarties įvykdymo užtikrinimu. Esant pagrindui[footnoteRef:14], nutraukti Sutartį bei įtraukti Tiekėją į Nepatikimų tiekėjų sąrašą[footnoteRef:15]. [14:  Žr. Sutarties 9 skyrių.]  [15:  Pažymėtina, kad nutraukus pirkimo sutartį dėl tiekėjo padaryto esminio pirkimo sutarties pažeidimo, tiekėjo įtraukimas į Nepatikimų tiekėjų sąrašą į perkančiosios organizacijos pareiga, o ne teisė. Žr. Sutarties 9.11 p. ] 

Tarnyba Perkančiajai organizacijai rekomenduoja:
1.  susipažinti su Viešosios įstaigos CPO LT parengtais pagalbiniais informaciniais dokumentais[footnoteRef:16]: „Maitinimo paslaugų ugdymo įstaigoms sutarčių vykdymo rekomendacijomis“ ir „Sutarčių vykdymo kontrolės atmintine dėl maitinimo paslaugų ugdymo įstaigoms“; [16:  Internetinės dokumentų nuorodos: https://katalogas.cpo.lt/images/document_icons_old/mait_ugd_rekomend.pdf, Microsoft Word - Vienlapis Ugdymui.] 

2.  susipažinti su Tarnybos 2025 m. gegužės 28 d. tikrinimo ataskaita[footnoteRef:17] Nr. 4S-654 ir joje nurodytomis rekomendacijomis, priemonių įgyvendinimo planu (kiek tai susiję su rašytinių sutarčių vykdymo ir kontrolės procesais); [17:  https://vpt.lrv.lt/lt/pirkimu-valdysena_2/tikrinimo-ataskaitos-2/tikrinimo-ataskaitos-2025m/. Klaipėdos Vydūno gimnazijos tikrinimo ataskaita.] 

3.  reguliariai tikrinti, kaip Tiekėjas laikosi Sutarties sąlygų (įskaitant išvardintas žemiau, bet jomis neapsiribojant), raštu fiksuoti patikrinimų rezultatus, Tiekėjo daromus Sutarties vykdymo pažeidimus, nedelsiant raštu pareikalauti Tiekėjo pašalinti pažeidimus:
3.1. reguliariai (ne rečiau kaip kas mėnesį) tikrinti, ar faktiškai tiekiami patiekalai ir jų kainos atitinka Sutartį ir suderintą valgiaraštį; fiksuojant tikrinimo rezultatus nurodyti konkrečią tikrinimo datą, patiekalų pavadinimus, išeigas, faktines kainas pagal tos dienos valgiaraštį ir kainoraštį ir sutartines kainas;
3.2. patikrinti įdiegtos EMUAS funkcionalumą ir užtikrinti, kad sistema atitinka Techninės specifikacijos reikalavimus (meniu skelbimas, užsakymas, apmokėjimas, atšaukimas ir grąžinimai, prieigų suteikimas);
3.3. reguliariai (ne rečiau kaip kas mėnesį) tikrinti, ar Tiekėjas fiksuoja maisto atliekas bei veda kiekvienos dienos išmetamo maisto statistiką;
4. esant poreikiui, organizuoti naują maitinimo paslaugų pirkimą, iš anksto planuojant Sutarties tinkamo vykdymo kontrolę ir neįtraukiant į naujojo pirkimo sąlygas reikalavimų, kurie neaktualūs Perkančiajai organizacijai.
Prašome ne vėliau kaip per 3 darbo dienas nuo šios vertinimo išvados apskundimo termino pabaigos raštu informuoti Tarnybą apie įpareigojimų ir rekomendacijų vykdymą, pateikiant tai pagrindžiančius dokumentus.
Nesutinkant su Tarnybos įpareigojimais, šis administracinis sprendimas gali būti skundžiamas per 1 (vieną) mėnesį nuo jo gavimo dienos. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymu ir Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymu, skundai paduodami Lietuvos administracinių ginčų komisijai (A. Goštauto g. 12-100, 01108 Vilnius) ar Regionų administraciniam teismui (Žygimantų g. 2, 01102 Vilnius).




Pastabos

	-




PRIDEDAMA. Patiekalų kainų patikrinamieji apskaičiavimai, 2 lapai.


Direktoriaus pavaduotoja				                                                                                           Viktorija Namavičienė



Priedas
Patiekalų kainų patikrinamieji apskaičiavimai


	Vištienos kepsnys (150 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g)

	

	Sutartyje nurodytos kainos:

	· grynos vištienos patiekalai (ne mažiau 90 % mėsos): 1,20 €/100 g 

	· padažai prie karštų patiekalų: 0,15 €/100 g

	· salotos: 0,23 €/100 g

	· garnyrai (mato vnt. – 100 g): kruopos (ryžiai): 0,23 €/100 g; bulvės: 0,25 €/100 g 

	

	Skaičiavimas (su suapvalinimu): 

	· Vištiena 150 g: 150 × 1,20 ÷ 100 = 1,80 → 1,80 €

	· Padažas 50 g: 50 × 0,15 ÷ 100 = 0,075 → 0,08 €

	· Salotos 50 g: 50 × 0,23 ÷ 100 = 0,115 → 0,12 €

	· Ryžiai 150 g: 150 × 0,23 ÷ 100 = 0,345 → 0,35 €

	Iš viso: 1,80 + 0,08 + 0,12 + 0,35 = 2,35 €

	Spalio 29 d. ir lapkričio 26 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,40 Eur arba 44,68 proc. didesnė

	

	Kiaulienos šnicelis (140 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g)

	

	Sutartyje nurodytos kainos: 

	· Maltos kiaulienos patiekalai (ne mažiau 70 % mėsos): 1,20 €/100 g

	· padažai prie karštų patiekalų: 0,15 €/100 g

	· salotos: 0,23 €/100 g

	· garnyrai (mato vnt. – 100 g): kruopos (ryžiai): 0,23 €/100 g; bulvės: 0,25 €/100 g 

	

	Skaičiavimas (su suapvalinimu): 

	· Kiaulienos šnicelis 140 g: 140 × 1,20 ÷ 100 = 1,68 → 1,68 €

	· Padažas 50 g: 50 × 0,15 ÷ 100 = 0,075 → 0,08 €

	· Salotos 50 g: 50 × 0,23 ÷ 100 = 0,115 → 0,12 €

	· Ryžiai 150 g: 150 × 0,23 ÷ 100 = 0,345 → 0,35 €

	Iš viso: 1,68 + 0,08 + 0,12 + 0,35 = 2,23 €

	Spalio 29 d., lapkričio 26 d. ir 28 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,00 Eur arba 34,53 proc. didesnė

	

	Kiaulienos kepsnys (180 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g)

	

	Sutartyje nurodytos kainos: 

	· Kiauliena 180 g: 180 × 1,20 ÷ 100 = 2,16 → 2,16 €

	· padažai prie karštų patiekalų: 0,15 €/100 g

	· salotos: 0,23 €/100 g

	· garnyrai (mato vnt. – 100 g): kruopos (ryžiai): 0,23 €/100 g; bulvės: 0,25 €/100 g 

	

	Skaičiavimas (su suapvalinimu): 

	· Kiauliena 180 g: 180 × 1,20 ÷ 100 = 2,16 → 2,16 €

	· Padažas 50 g: 50 × 0,15 ÷ 100 = 0,075 → 0,08 €

	· Salotos 50 g: 50 × 0,23 ÷ 100 = 0,115 → 0,12 €

	· Ryžiai 150 g: 150 × 0,23 ÷ 100 = 0,345 → 0,35 €

	Iš viso: 2,16 + 0,08 + 0,12 + 0,35 = 2,71 €

	Spalio 29 d., lapkričio 26 d. ir 28 d. kainoraščiuose šio patiekalo kaina – 3,20 Eur arba 18,08 proc. didesnė

	

	Žuvies kotletai (150 g + padažas 50 g + salotos 50 g + bulvių košė / ryžiai 150 g)

	

	Sutartyje nurodytos kainos: 

	· Maltos žuvies patiekalai (ne mažiau 70 % žuvies): 0,60 €/100 

	· padažai prie karštų patiekalų: 0,15 €/100 g

	· salotos: 0,23 €/100 g

	· garnyrai (mato vnt. – 100 g): kruopos (ryžiai): 0,23 €/100 g; bulvės: 0,25 €/100 g 

	

	Skaičiavimas (su suapvalinimu): 

	· Žuvies kotletai 150 g: 150 × 0,60 ÷ 100 = 0,90 → 0,90 €

	· Padažas 50 g: 50 × 0,15 ÷ 100 = 0,075 → 0,08 €

	· Salotos 50 g: 50 × 0,23 ÷ 100 = 0,115 → 0,12 €

	· Ryžiai 150 g: 150 × 0,23 ÷ 100 = 0,345 → 0,35 €

	Iš viso: 0,90 + 0,08 + 0,12 + 0,35 = 1,45 €

	Lapkričio 28 d. kainoraštyje šio patiekalo kaina – 3,00 Eur arba 106,9 proc. didesnė

	

	Varškės apkepas su grietine ir uogiene (220 g + grietinė 30 g + uogienė 30 g) 

	

	Sutartyje nurodytos kainos: 

	· Apkepai (pieno ir jo produktų patiekalai) (ne daugiau 10 % grūdinių kultūrų): 0,90 €/100 g

	· grietinė: 0,55 €/100 g

	· trintų uogų pagardai / padažai: 0,15 €/100 g

	

	Skaičiavimas (su suapvalinimu): 

	· Apkepas 220 g: 220 × 0,90 ÷ 100 = 1,98 → 1,98 €

	· Grietinė 30 g: 30 × 0,55 ÷ 100 = 0,165 → 0,17 €

	· Uogienė 30 g: 30 × 0,15 ÷ 100 = 0,045 → 0,05 €

	Iš viso: 1,98 + 0,17 + 0,05 = 2,20 €

	Lapkričio 28 d. kainoraštyje šio patiekalo kaina – 2,80 Eur arba 27,27 proc. didesnė
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