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[bookmark: _Hlk158008212]Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatyta pažeidimų prevencijos funkcija, šiuo metu atlieka Jurbarko rajono savivaldybės administracijos (toliau – Perkančioji organizacija) pakartotinai vykdomo pirkimo „Jurbarko rajono savivaldybės administracinio pastato didžiosios salės paprastasis remontas“, Nr. 3215069 (toliau –Pirkimas) dokumentų atitikties Įstatymui ir su jo įgyvendinimu susijusiems teisės aktams peržiūrą (peržiūra prevenciniais tikslais atliekama tam tikra apimtimi). 
[bookmark: _Hlk158008227]Tarnyba, prevencine tvarka peržiūrėjusi Pirkimo dokumentus ir atsižvelgdama į galiojantį teisinį reglamentavimą, teikia pastabas ir rekomendacijas (toliau – Rekomendacija) dėl Pirkimo dokumentuose nustatytų sąlygų: 
[bookmark: _Hlk191473448]1. Pirkimo dokumentų 4 priedo „Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai ir reikalaujami kokybės bei aplinkos apsaugos vadybos sistemų standartai“ 1 punkto lentelės 2 punkte nustatytas kvalifikacijos reikalavimas: „Tiekėjas turi paskirti <...> ne mažiau kaip vieną ypatingojo statinio statybos vadovą <...> kuris per paskutinius 3 metus <...> ėjo <...> pareigas bent viename ne mažesnės kaip 100 000,00 Eur be PVM faktinės atliktų darbų vertės <...> objekte <...>.“ Tarnyba atkreipia dėmesį, kad specialistų profesinis pajėgumas turėtų būti vertinamas atsižvelgiant į jų įgyvendintus projektus, t. y. jų vaidmenį tuose projektuose, jų teiktų paslaugų apimtį, bet ne į įvykdytos sutarties vertę (šiuo atveju – į faktinę atliktų darbų vertę), nes specialistų vaidmuo bei indėlis atitinkamoje sutartyje būna skirtingas, be to, sutarties vertė, Tarnybos nuomone, neparodo specialisto profesinio pajėgumo ar įgytos patirties. Atsižvelgiant į tai, ateityje vykdant pirkimus bei nustatant kvalifikacijos reikalavimus specialistams rekomenduotina patį reikalavimą formuluoti neatsižvelgiant į įvykdytos sutarties ar faktinę pagal konkrečią sutartį atliktų darbų vertę, kadangi darbų vertė savaime neatskleidžia (neparodo) specialisto profesinės patirties ar kompetencijos. Specialisto kvalifikacija turėtų būti vertinama pagal jo funkcines pareigas ir faktiškai atliktus darbus (vykdytas funkcijas) projekte, t. y. statybos vadovo funkcijų vykdymą, apimantį darbų organizavimą ir kontrolę viso objekto statybos laikotarpiu. Taip formuluojamas reikalavimas labiau atitiktų tikslą objektyviai įvertinti specialisto profesinį pajėgumą, o ne jo dalyvavimo veikloje finansinius rodiklius.
[bookmark: _Hlk197593181]2. Dėl Pirkimo sąlygų 7 priedo „Sutarties projektas“ (toliau – Sutarties projektas) nuostatų:
2.1. Sutarties projekto 1.4 papunktyje nustatyta „Darbų pradžia – Statybvietės perdavimo-priėmimo akto pasirašymo data.“ Tačiau Sutarties projekto 3.4 papunkčio lentelės eilutėje „Darbų atlikimo terminas“ nurodyta, kad „Darbų pradžia – statybvietės perdavimo-priėmimo akto pasirašymo data arba data po 14 dienų, kai įsigaliojo Sutartis, jeigu statybvietės perdavimo-priėmimo aktas per šį dienų skaičių nėra pasirašytas.“ Tarnyba atkreipia dėmesį į tai, kad pagal galiojančius statybos procesą reglamentuojančius teisės aktus darbų pradžia privalo būti siejama su statybvietės perdavimu rangovui, t. y. pagal teisės aktus rangovas gali pradėti vykdyti statybos darbus tik jam perdavus statybvietę, taip turint realią galimybę vykdyti sutartinius įsipareigojimus. Statybvietės perdavimo tiekėjui faktas yra dokumentuojamas perdavimo–priėmimo aktu, kuris pažymi momentą, nuo kurio darbai fiziškai gali būti pradėti vykdyti. Atsižvelgiant į tai, rekomenduojama Sutarties projekto 3.4 papunkčio lentelės eilutės „Darbų atlikimo terminas“ nuostatą, susijusią su darbų pradžia, formuluoti taip, kad darbų pradžia būtų siejama tik su statybvietės perdavimo–priėmimo akto pasirašymu. Tai sudarytų aiškų momentą, nuo kurio tiekėjui atsiranda pareiga teisėtai vykdyti darbus bei pereina atsakomybė už statybos procesą.
2.2. Sutarties projekto 3.4 papunkčio lentelės eilutėje „Delspinigiai dėl vėluojančio mokėjimo“ nustatyta: „0,02 % laiku neapmokėtos sumos per dieną.“ Rekomenduotina aiškiai nurodyti, ar delspinigiai bus skaičiuojami nuo laiku neapmokėtos sumos su PVM, ar be PVM.
2.3. Sutarties projekto 9.9.3 papunktyje nustatyta: „Sutarties galiojimo laikotarpiu Sutarties kaina pagal bendrą kainų lygio kitimą perskaičiuojama (didinama arba mažinama) - pirmąjį kartą nuo Sutarties įsigaliojimo dienos praėjus ne mažiau kaip 6 (šešiems) mėnesiams <...>.“ Atsižvelgiant į Pirkimo dokumentuose nustatytą darbų atlikimo laikotarpį, sutarties kainos perskaičiavimas pagal Sutarties projekto 9.9.3 papunkčio nuostatas faktiškai negalės būti įgyvendintas. Atsižvelgiant į tai nuostatą, rekomenduotina peržiūrėti ir, esant poreikiui, patikslinti Sutarties projekto sąlygas taip, kad sutarties vykdymo metu būtų galima pasinaudoti kainos peržiūros mechanizmu.

Atsižvelgdama į aukščiau nurodytą, Tarnyba rekomenduoja peržiūrėti ir patikslinti Pirkimo dokumentus pagal šioje Rekomendacijoje pateiktas pastabas. Primename, kad Perkančioji organizacija patikslinusi Pirkimo dokumentus, turi visus pakeitimus paskelbti viešai CVP IS ir spręsti klausimą dėl pasiūlymų pateikimo termino pratęsimo protingam laikotarpiui, per kurį potencialūs tiekėjai galėtų susipažinti su patikslintomis Pirkimo sąlygomis.
Pažymėtina, kad visais atvejais sprendimą dėl tolimesnio Pirkimų procedūrų vykdymo ar nutraukimo priima pati Perkančioji organizacija, vadovaudamasi Įstatymo 29 straipsnio 3 ir 4 dalių nuostatomis.

