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Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostatomis, vykdo Įstatymo ir su jo įgyvendinimu susijusių teisės aktų pažeidimų prevenciją.
Vadovaujantis Tarnybai Įstatyme nustatyta pažeidimų prevencijos funkcija, šiuo metu atliekama Kauno rajono savivaldybės administracijos (toliau – Perkančioji organizacija) vykdomo pirkimo Nr. 2696194 „Pastato, esančio adresu Kauno r. sav., Vilkija, Ramybės g. 3 paprastojo remonto darbai“ (toliau – Pirkimas) dokumentų atitikties Įstatymui ir jį įgyvendinantiems teisės aktams peržiūra (peržiūra prevenciniais tikslais atliekama tam tikra apimtimi).
Tarnyba, prevencine tvarka peržiūrėjusi Pirkimo dokumentus ir atsižvelgdama į galiojantį teisinį reglamentavimą teikia pastabas ir rekomendacijas (toliau – Rekomendacija) dėl Pirkimo dokumentuose nustatytų sąlygų:

1. Skelbimo apie pirkimą 5.1.3 papunktyje nurodytas numatomas sutarties galiojimas – 11 mėnesių. Pažymėtina, kad skelbimo apie pirkimą dalyje „Numatomas galiojimas“ turi būti nurodoma sutarties galiojimo trukmė (ne darbų atlikimo terminas), įskaičiuojant darbų atlikimo terminus, paslaugų suteikimo terminus, visus numatomus pratęsimus, pasirinkimo galimybes, galutinio atsiskaitymo terminus. Atsižvelgiant į tai, jog Pirkimo sąlygų 2.5 papunktyje yra nustatytas darbų atlikimo terminas – 10 mėnesių nuo sutarties įsigaliojimo dienos, su galimybe darbų atlikimo terminą pratęsti iki 2 mėnesių laikotarpiui bei į nustatytą sąskaitos už atlikus darbo apmokėjimo terminą (ne vėliau kaip per 30 kalendorinių dienų), rekomenduotina Pranešimu apie pakeitimus patikslinti skelbimo apie pirkimą skilties „Pirkimo dalis“ duomenų grupės „Pirkimų procedūros procesas” punktą „Numatomas galiojimas“, laukelyje „Galiojimas“ nurodant sutarties galiojimo trukmę, įsivertinus Sutarties projekte nustatytą darbų atlikimo termino pratęsimą, kitų įsipareigojimų, statybos užbaigimo bei galutinio mokėjimo terminus. 

2. Pirkimo sąlygų 1.5 punkte nurodyta, kad Pirkimas laikomas žaliuoju pirkimu, nes Pirkime taikomas reikalavimas dėl aplinkos apsaugos vadybos sistemos standartų laikymosi, tačiau skelbime apie pirkimą pažymėta, kad strateginių viešųjų pirkimų nėra. 
Pažymėtina, kad vykdant žaliąjį pirkimą, punkte „Strateginiai viešieji pirkimai“ turi būti pažymėta „Poveikio aplinkai mažinimas“, aprašyme galima trumpai nurodyti, kad vykdomas žaliasis pirkimas, atitinkamai punkte „Žaliosios pirkimo kriterijų detalės“ pažymėta „Nacionaliniai žaliojo viešojo pirkimo kriterijai“, o punkte „Poveikio aplinkai mažinimo metodas“ gali būti pažymėta „Kita“.

3. Pirkimo sąlygų 1.5 papunktyje bei Sutarties projekte nurodyta, kad „Pirkimas laikomas žaliuoju pirkimu, nes pirkime taikomas reikalavimas dėl aplinkos apsaugos vadybos sistemos standartų laikymosi (Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2011 m. birželio 28 d. įsakymu Nr. D1-508 patvirtinto Aplinkos apsaugos kriterijų taikymo, vykdant žaliuosius pirkimus, tvarkos aprašo (toliau – Tvarkos aprašas) 4.1 punktas“. 
Tarnyba atkreipia dėmesį, jog vadovaujantis Aplinkos apsaugos kriterijų taikymo, vykdant žaliuosius pirkimus, tvarkos aprašu[footnoteRef:1] (toliau – Tvarkos aprašas), 4.1 papunktis taikomas tada, kai perkamas objektas patenka į produktų sąrašą, kuriam nustatyti konkretūs minimalūs aplinkos apsaugos kriterijai (nurodyti Tvarkos aprašo 2 priede). Šiuo atveju Pirkimu siekiama įsigyti paprastojo remonto darbus, todėl žaliojo pirkimo pagrindas turėtų būti kitas – pvz., Tvarkos aprašo 4.3 arba 4.4.4 papunktis, kuris leidžia perkančiajai organizacijai savarankiškai nusistatyti su pirkimo objektu susijusius aplinkos apsaugos kriterijus, remiantis gyvavimo ciklo principais. Šiuo atveju, rekomenduotina tikslinti Pirkimo sąlygos ir vietoje Tvarkos aprašo 4.1 papunkčio nurodyti tinkamą papunktį. [1:  Patvirtinto 2011 m. birželio 28 d. Lietuvos Respublikos aplinkos ministro įsakymu Nr. D1-508.] 


4. Įstatymo 28 straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog perkančioji organizacija, nusprendusi tarptautinio pirkimo ar statinio statybos darbų ir statinio projektavimo paslaugų pirkimo objekto neskaidyti į dalis, sprendimo pagrindimą nurodo pirkimo dokumentuose. Nagrinėjamu atveju yra vykdomas supaprastintas Pirkimas, o Pirkimu siekiama įsigyti tik statybos darbus, t. y. nėra perkamos projektavimo paslaugos, todėl Pirkimo atveju nėra pareigos  pirkimo dokumentuose nurodyti pagrindimą dėl Pirkimo neskaidymo. Atsižvelgiant į tai, jog Pirkimo sąlygose pagrindimas dėl neskaidymo yra pateiktas (Pirkimo sąlygų 1.8) kuriame, be kita ko, yra nurodoma, jog  „<...> Skaidant pirkimą į dalis kiltų neapibrėžtumas ir pagrįstos abejonės bei rizika dėl rezultatų pasiekimo, t. y. nebūtų aišku, kas turi prisiimti riziką: ar projektavimo paslaugas, ar rangos darbus atlikęs rangovas <...>“ rekomenduotina patikslinti sprendimo neskaidyti Pirkimo objekto į dalis argumentus, atitinkančius faktinę situaciją arba pagrindimo atsisakyti . 

5. Pirkimo sąlygų 1.12 papunktyje nurodyta, kad Pirkimas nėra atliekamas per CPO, nes nesuteikia galimybės pasirinkti kainos ir kokybės santykio vertinimo. Tarnyba atkreipia dėmesį, jog iš CPO LT kataloge vykdomų pirkimų aprašymo[footnoteRef:2] matyti, jog pastatų paprastojo remonto pirkimų atveju pasiūlymai gali būti vertinami pagal kainos arba kainos ir kokybės santykio kriterijus (pasiūlymų vertinimo tvarką pasirenka Užsakovas, formuodamas užsakymą). Taigi, Pirkimo sąlygose yra nurodyta neteisinga informacija. Atsižvelgiant į tai, jog Įstatymas nustato pareigą perkančiosioms organizacijoms motyvuoti savo sprendimą neatlikti pirkimo naudojantis centralizuotų pirkimų katalogu ir argumentus nurodyti pirkimo dokumentuose, Tarnyba rekomenduoja pakartotinai įsivertinti galimybę Pirkimą atlikti naudojantis centralizuotų pirkimų katalogu, o tuo atveju, jeigu kataloge siūlomos paslaugos neatitinka Perkančiosios organizacijos poreikių, tai motyvuotai pagrįsti.  [2:  https://www.cpo.lt/pirkimu-aprasymai/pastatu-paprastojo-remonto-darbai/ ] 


[bookmark: _Hlk198887084]6. Pirkime keliamas kvalifikacijos reikalavimas, t. y. nurodyta, kad tiekėjas „Per pastaruosius 5 (penkis) metus iki pasiūlymų pateikimo termino pabaigos, nurodytos skelbime apie Pirkimą, arba per laiką nuo tiekėjo įregistravimo dienos (jeigu tiekėjas vykdė veiklą mažiau nei 5 (penkis) metus), turi būti įvykdęs savo jėgomis negyvenamosios ir/ar gyvenamosios paskirties naujos statybos ir/ar rekonstrukcijos ir/ar remonto darbus pagal sutartį, kurios vertė būtų ne mažiau nei 70.000,00 Eur be PVM ir svarbiausių darbų atlikimas ir galutiniai rezultatai buvo tinkami“. Kvalifikacijos reikalavimus įrodantys dokumentai: „<....> tiekėjo vadovo ar kito tiekėjo įgalioto atstovo parašu patvirtintas per pastaruosius 5 metus iki pasiūlymų pateikimo galutinio termino pabaigos tiekėjo savo jėgomis atliktų  naujos statybos ir (ar) rekonstravimo ir (ar) remonto darbų sąrašas (parengtas pagal pirkimo sąlygų 6 priedą ,,Atliktų statybos darbų sąrašas“), nurodant atliktų statybos darbų pavadinimą, statybos darbų rūšį, atliktų darbų vertę per šiame reikalavime nurodytą laikotarpį (be PVM), darbų atlikimo tikslią datą (vykdymo pradžią ir pabaigą, nurodant metus, mėnesį, dieną), užsakovus (tiek viešuosius, tiek privačiuosius) bei jų kontaktus. Taip pat tiekėjas atliktų darbų sąraše turi nurodyti, ar darbai buvo atlikti savo jėgomis, ar buvo pasitelkiami kiti ūkio subjektai. Jeigu tiekėjas remiasi sutartimi, kurią vykdė ne vienas, bet su kitais ūkio subjektais, išskirti darbų, atliktų savo jėgomis, vertes. 2) Įrodymui apie tinkamą darbų atlikimą ir tinkamą galutinį rezultatą pateikiama: <...>“.
Įstatymo 47 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad „<...> Perkančiosios organizacijos nustatyti <...> kvalifikacijos reikalavimai <...> turi būti proporcingi ir susiję su pirkimo objektu, tikslūs ir aiškūs <...>“, o 4 dalyje – „Tiekėjo kvalifikacijos reikalavimai nustatomi pagal Viešųjų pirkimų tarnybos patvirtintą tiekėjo kvalifikacijos reikalavimų nustatymo metodiką“ (toliau – Metodika). Metodikos 16.1 papunktyje nurodyta, kaip turi būti formuluojamas reikalavimas dėl panašių darbų atlikimo patirties, priklausomai nuo to, ar pirkimo objektas yra dalus ar nedalomas: „Kai pirkimo objektas nedalomas: Tiekėjas per paskutinius 5* metus iki pasiūlymo pateikimo termino pabaigos yra [nurodoma koks panašus į pirkimo objektą galutinis darbų rezultatas turi būti pasiektas] ir svarbiausių darbų atlikimas ir galutiniai rezultatai buvo tinkami. [Pirkimo vykdytojas nurodo ką laiko svarbiausiais darbais.] ARBA Kai pirkimo objektas dalus: Tiekėjas per paskutinius 5* metus iki pasiūlymo pateikimo termino pabaigos pagal vieną ar daugiau sutarčių yra atlikęs [nurodomi panašūs į pirkimo objektą darbai (jų apimtis ar vertė ar kt., jei reikia)]“. 
Atsižvelgiant į tai, jog nagrinėjamu atveju reikalavimas dėl panašių darbų atlikimo yra formuluojamas dviprasmiškai, t. y. reikalaujama būti atlikus darbus pagal sutartį, kurios vertė būtų ne mažiau nei 70.000,00 Eur be PVM (kaip nedalaus pirkimo objekto atveju), be to prašoma pateikti atliktų tam tikrų darbų sąrašą (kaip dalaus pirkimo objekto atveju), tame pačiame reikalavime nustatoma , kad svarbiausių darbų atlikimas ir galutiniai rezultatai būtų tinkami (nenurodant, kas laikoma svarbiausiais darbais), rekomenduotina patikslinti pirmiau nurodytą kvalifikacijos reikalavimą atsižvelgiant į  Metodikos reikalavimus.

7. Pirkimo sąlygose nustatyta, jog Perkančioji organizacija ekonomiškai naudingiausią pasiūlymą išrenka pagal kainos ir kokybės santykį: Pirmas kriterijus: kaina (C), kurio lyginamasis svoris – 99, antrasis kriterijus: alkoholio kontrolės darbe sistema (T), kurio lyginamasis svoris 1.
Sutarties projekto bendrųjų sąlygų 11.3.14. papunktyje nurodyta, jog „Nuo Darbų pradžios Darbų vykdymo metu taikyti alkoholio kontrolės darbe sistemą, t. y. tikrinti ir registruoti į statybvietę įeinančių asmenų blaivumą, naudojant galiojančią metrologinę patikrą turintį alkoholio detektorių, suteikti Užsakovui prieigą prie šios sistemos (jei sistema skaitmenizuota ir yra galimybė tokią prieigą pateikti arba pildyti alkoholio kontrolės žurnalą kiekvienos darbo dienos pradžioje). Užsakovui turi būti sudaryta galimybė bet kuriuo metu susipažinti su alkoholio kontrolės sistemos informacija. Nustačius, kad alkoholio kontrolės sistema nevykdoma, Rangovas moka 50 Eur baudą už kiekvieną nevykdymo dieną, kuomet buvo vykdomi darbai. Bauda negali būti reikalaujama, jei vėluojama dėl priežasčių, nepriklausančių nuo Rangovo“. Tarnybos vertinimu, sąlyga, jog „Bauda negali būti reikalaujama, jei vėluojama dėl priežasčių, nepriklausančių nuo Rangovo“ turėtų būti tikslinama, visų pirma, atsižvelgiant į tai, jog pati formuluotė nėra aiški, t. y. nėra aišku, ką šiuo atveju reiškia sąvoka  „vėluojama“. Antra, pažymėtina, jog tiekėjo įsipareigojimas vykdyti alkoholio kontrolę Pirkime keliamas kaip ekonominio naudingumo kriterijus, dėl kurio Perkančioji organizacija suteiks papildomus balus, o tiekėjo, kuris įsipareigoja vykdyti alkoholio kontrolę, pasiūlymas yra pranašesnis kitų pasiūlymų atžvilgiu, todėl tiekėjai privalo atsakingai įsivertinti savo galimybę visu Sutarties vykdymo laikotarpiu užtikrinti alkoholio kontrolės sistemos tinkamą veikimą bei priimti riziką dėl jos neveikimo. Atsižvelgiant į tai, Tarnyba rekomenduoja patikslinti Sutarties projektą, atsisakant sąlygos „Bauda negali būti reikalaujama, jei vėluojama dėl priežasčių, nepriklausančių nuo Rangovo“.

8. Pagal Sutarties projekto specialiosios dalies 2.1 papunktį, Pradinė Sutarties vertė nurodoma: 1) Darbų kaina be PVM; 2) PVM suma ir 3) Darbų kaina su PVM. Darbai perkami pagal fiksuotos kainos kainodarą. Atsižvelgiant į tai, jog Kainodaros taisyklių nustatymo metodikos 14 punkte nurodyta, jog „Nustačius fiksuotos kainos kainodarą, pradinės sutarties vertė yra lygi laimėjusio tiekėjo pasiūlymo kainai be pridėtinės vertės mokesčio (toliau – PVM), nurodytai už visą pirkimo dokumentuose ir sutartyje nurodytą perkamų prekių ir (ar) paslaugų kiekį ir (ar) apimtį“, bei siekiant aiškumo rekomenduotina pradinę sutarties vertę nurodyti  sumą be PVM.  

9. Sutarties projekto specialiosios dalies 7.1 papunktyje nustatyta, kad „Už kiekvieną žemiau nurodytą aplinkybę, kuri įvyko dėl Rangovo įsipareigojimų nevykdymo ar netinkamo vykdymo, Rangovas Užsakovui moka: 0,03 proc. dydžio nuo neįvykdytų įsipareigojimų vertės delspinigius <...>“. Tarnyba rekomenduoja aiškiai nurodyti, ar delspinigiai bus skaičiuojami nuo neįvykdytų įsipareigojimų vertės su PVM ar be PVM.

10. Sutarties projekto bendrosios dalies 6.5 papunktyje nurodyta, jog „Darbų atlikimo terminas gali būti pratęstas rašytiniu Šalių susitarimu tik dėl aplinkybių, kurios nepriklauso nuo Rangovo (Sutarties SD 3.1 punkte nurodytam terminui), taip pat dėl: 1) išskirtinai nepalankių gamtinių sąlygų (taikoma Darbams, kurių kokybė priklauso nuo gamtinių sąlygų), kurios buvo nenumatomos arba kurių joks patyręs rangovas nebūtų galėjęs tikėtis ir tai įvertinti; 2) Pakeitimų, atliekamų vadovaujantis Sutarties BD 18 skyriaus nuostatomis; 3) bet kokio vėlavimo, kliūčių ar trukdymų, sukeltų arba priskiriamų Užsakovui arba Užsakovo personalui, arba tretiesiems asmenims. Šalys įsipareigoja nedelsiant raštu informuoti viena kitą apie Sutarties BD 6.5 punkte nurodytų aplinkybių atsiradimą. Tokiu atveju Darbų atlikimo terminai gali būti keičiami (pratęsiami) ne ilgiau nei tęsiasi minėtame punkte nurodytos aplinkybės. Sutarties specialiosios dalies 3.1 papunktyje nurodyta, kad „Darbų atlikimo terminas yra esminė Sutarties sąlyga ir negali būti keičiamas per visą Sutarties galiojimo laikotarpį, išskyrus Sutarties BD 6.5. punkte nurodytus atvejus. <...> Darbų atlikimo termino pratęsimas - Atsiradus nenumatytoms aplinkybėms, ne dėl Rangovo kaltės, Užsakovui sutikus, Darbų atlikimo terminas gali būti pratęstas iki dviejų mėnesių, raštišku šalių susitarimu, kuris bus neatskiriama Sutarties dalis <...>“. Pirkimo sąlygose Pirkimo sąlygų 2.5 papunktyje yra nustatytas darbų atlikimo terminas – 10 mėnesių nuo sutarties įsigaliojimo dienos, su galimybe darbų atlikimo terminą pratęsti 2 mėnesių laikotarpiui.
Tarnyba pažymi, kad vadovaujantis Įstatymo 35 straipsnio 4 dalies nuostata „Pirkimo dokumentai turi būti tikslūs, aiškūs, be dviprasmybių, kad tiekėjai galėtų pateikti pasiūlymus, o perkančioji organizacija – nupirkti tai, ko reikia“. Atsižvelgiant į tai, jog darbų atlikimo terminas yra esminė Sutarties sąlyga, o pirmiau nurodytose Pirkimo dokumentų nuostatose yra nurodoma dviprasmiška informacija, susijusi su darbų atlikimo termino pratęsimo trukme (t. y. nurodoma, jog atsiradus nenumatytoms aplinkybėms, ne dėl Rangovo kaltės ir pan. darbų atlikimo terminas gali būti pratęstas iki dviejų mėnesių, tuo pačiu toliau nurodoma, jog esant konkrečioms aplinkybėms, kurios taip pat savo pobūdžiu yra nenumatytos, pratęsimo terminas yra apibrėžiamas jų egzistavimo laikotarpiu), Tarnyba rekomenduoja papildomai įsivertinti, ar minėtos sąlygos nesukels neaiškumų ir ginčų su Rangovu Sutarties vykdymo metu, ir jeigu būtina, jas patikslinti

11. Sutarties projekto 19.3 papunktyje nustatyta, jog „Rangovas Sutarčiai vykdyti turi teisę pasitelkti Subrangovus, jei tai nurodė Pasiūlyme ir tik tuos Subrangovus, kurie numatyti Rangovo Pasiūlyme ir Sutarties SD. Jeigu Rangovas Darbams atlikti nori samdyti kitą Subrangovą nei nurodyta Pasiūlyme ir Sutarties SD, jis privalo prieš tai Užsakovui įrodyti jų patikimumą ir gebėjimą vykdyti paskirtas funkcijas, gauti rašytinį Užsakovo sutikimą dėl pasirinkto Subrangovo bei pateikti Subrangovo dokumentus, pagrindžiančius atitikimą Pirkimo sąlygose nustatytiems reikalavimams (jei Subrangovams buvo taikomi kvalifikaciniai reikalavimai). Subrangovo keitimas įforminamas Sutarties SD keitimu, pasirašomu tarp Rangovo ir Užsakovo (jei Užsakovas aukščiau nustatyta tvarka sutinka keisti Subrangovą)“.
Tarnybos vertinimu, minėtos nuostatos yra dviprasmiškos ir turėtų būti tikslinamos, nes toliau tame pačiame punkte numatyta galimybė pasitelkti ir kitus subrangovus, kurie nebuvo nurodyti nei pasiūlyme, nei sutartyje. Tiekėjui pasiūlyme nenurodžius subrangovų (kurie nėra pasitelkiami kvalifikacijai pagrįsti), tačiau sutarties vykdymo metu iškilus poreikiui juos pasitelkti, tiekėjui neturi būti draudžiama juos  pasitelkti. Tokiu atveju subrangovai galėtų būti pasitelkiami sutartyje nustatyta tvarka arba atliekant sutarties keitimą, vadovaujantis Įstatymo 89 str. nuostatomis (vertinant kiekvieną atvejį individualiai, ar toks sutarties keitimas, vadovaujantis Įstatymo 89 str. nuostatomis, yra pagrįstas ir galimas).
Tarnyba taip pat atkreipia dėmesį, jog Sutarties projekte nėra nustatyta subrangovų ar jų specialistų, kurių pajėgumais tiekėjas rėmėsi, kad atitiktų pirkimo dokumentuose nustatytus kvalifikacijos reikalavimus, keitimo tvarka, kurioje būtų tiksliai, aiškiai ir konkrečiai aptartos subrangovų keitimo aplinkybės, kurioms esant, būtų galimi tokie pakeitimai. Tarnybos nuomone, tam, kad Pirkimo sutartyje numatytą subrangovą ar jo specialistą, kurio pajėgumais tiekėjas rėmėsi, kad atitiktų pirkimo dokumentuose nustatytus kvalifikacijos reikalavimus, būtų galima pakeisti kitu, nėra pakankama nustatyti sąlygą, jog Perkančioji organizacija įsitikina, kad būsimas subrangovas atitinka kvalifikacijos reikalavimus. Pirkimo sutartyje taip pat turi būti nustatytos ir objektyvios aplinkybės (sąlygos), kurioms esant gali būti keičiamas esamas subrangovas ar jo specialistas pagal Sutartį. Atsižvelgiant į nurodytą, Tarnyba rekomenduoja patikslinti Sutarties projektą.

12. Sutarties projekto 19.7 papunktyje nustatyta, jog „Atsiradus poreikiui keisti jungtinės veiklos sutartyje nurodytus partnerius kitais (jeigu Darbai atliekami pagal jungtinės veiklos sutartį), jungtinės veiklos partneriai ir Rangovas privalo įvykdyti visas žemiau nurodytas sąlygas: Rangovas  Užsakovui pateikia šiuos dokumentus: pasiliekančio(-ių) jungtinės veiklos partnerio(-ių) rašytinį prašymą dėl jungtinės veiklos  partnerio(-ių) keitimo; pasitraukiančio(-ių) jungtinės veiklos partnerio(-ių) prašymą pasitraukti iš jungtinės veiklos Sutarties partnerių ir perduoti visus įsipareigojimus pagal jungtinės veiklos Sutartį naujajam(-iems)/pasiliekančiam(-iams) jungtinės veiklos partneriui(-iams); naujojo(-ųjų) / pasiliekančio(-ių) jungtinės veiklos partnerio(-ių) raštišką sutikimą(-us) pakeisti pasitraukiantį(-čius) jungtinės veiklos partnerį(-ius) bei prisiimti visus pasitraukiančio(-ių) jungtinės veiklos partnerio(-ių) įsipareigojimus pagal jungtinės veiklos Sutartį bei naujojo(-ųjų)/pasiliekančio(-ių) jungtinės veiklos partnerio(-ių) kvalifikaciją pagrindžiantys dokumentai (jei taikoma)“. 
[bookmark: part_38f36681a76147298f0f9f8af103fa51]Tarnyba atkreipia dėmesį, jog atvejai, kai sutarties vykdymo metu reikia pakeisti jungtinės veiklos partnerį, turėtų būti laikomi išimtiniais ir kiekvieną kartą atliekami tik įvertinus susiklosčiusias aplinkybes, dėl kurių atsirado poreikis keisti jungtinės veiklos partnerį (pavyzdžiui, jeigu vienam jungtinės veiklos partneriui iškelta bankroto procedūra ir kt. objektyvios aplinkybės). Įvertinus tai, jog Sutarties projekte nėra nurodytos objektyvios aplinkybės, dėl kurių atsiradus poreikiui būtų keičiamas jungtinės veiklos partneris, toks pakeitimas neatitiktų Įstatymo 89 straipsnio 1 dalies 1 punkto sąlygos, jog „Pirkimo sutartis ar preliminarioji sutartis jos galiojimo laikotarpiu gali būti keičiama neatliekant naujos pirkimo procedūros pagal šį įstatymą, kai yra bent vienas iš šių atvejų: kai pakeitimas, neatsižvelgiant į jo piniginę vertę, iš anksto buvo aiškiai, tiksliai ir nedviprasmiškai suformuluotas pirkimo dokumentuose  <...>“.

13. Tarnyba atkreipia dėmesį, jog Pirkimo sąlygų 9 priedo „Ekonomiškai naudingiausio pasiūlymo išrinkimo kriterijai ir tvarka“ 4 punkte galimai padaryta techninio pobūdžio klaida nurodant, jog „Ekonominis naudingumas (S) apskaičiuojamas sudedant dalyvio pasiūlymo kainos (C), ir alkoholio kontrolės darbe sistemos (T1) bei darbo laiko apskaitos sistemos statybvietėje (T2) balus“, nors darbo laiko apskaitos sistemos statybvietėje kriterijus nėra naudojamas.

Atsižvelgdama į aukščiau nurodytą, Tarnyba rekomenduoja peržiūrėti ir patikslinti Pirkimo dokumentus pagal šioje Rekomendacijoje pateiktas pastabas. 
Atkreiptinas dėmesys, jog dalis pastabų dėl Pirkimo dokumentuose nurodytų netikslumu jau buvo teiktos prevencine tvarka įvertinus ir kitus Perkančiosios organizacijos pirkimus, todėl rekomenduotina ateityje vykdomiems pirkimams atidžiai rengti pirkimų dokumentus atsižvelgiant į Tarnybos teiktas rekomendacijas.
Primename, kad Perkančioji organizacija patikslinusi Pirkimo dokumentus, turi visus pakeitimus paskelbti viešai CVP IS ir spręsti klausimą dėl pasiūlymų pateikimo termino pratęsimo protingam laikotarpiui, per kurį potencialūs tiekėjai galėtų susipažinti su patikslintomis Pirkimo sąlygomis.
Pažymėtina, kad visais atvejais sprendimą dėl tolimesnio Pirkimo procedūrų vykdymo ar nutraukimo priima pati Perkančioji organizacija, vadovaudamasi Įstatymo 29 straipsnio 3[footnoteRef:3] ir 4[footnoteRef:4] dalių nuostatomis. [3:  Įstatymo 29 straipsnio 3 dalis „Perkančioji organizacija privalo nutraukti pradėtas pirkimo ar projekto konkurso procedūras, jeigu buvo pažeisti šio įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje nustatyti principai ir atitinkamos padėties negalima ištaisyti“.]  [4:  Įstatymo 29 straipsnio 4 dalis „Perkančioji organizacija turi teisę savo iniciatyva nutraukti pradėtas pirkimo ar projekto konkurso procedūras, jeigu atsirado aplinkybių, kurių nebuvo galima numatyti, arba pirkimo dokumentuose padaryta esminių klaidų, dėl kurių pirkimas tampa nebetikslingas ar jį įvykdžius būtų įsigytas perkančiosios organizacijos poreikių neatitinkantis pirkimo objektas“.] 


