Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatyta pažeidimų prevencijos funkcija, šiuo metu atlieka Klaipėdos rajono savivaldybės administracijos (toliau – Perkančioji organizacija) vykdomo pirkimo Nr. 1724482 „Mokslo paskirties pastato Gargždų m. Kvietinių g. 28, statybos rangos darbai“ (toliau – Pirkimas) dokumentų atitikties Įstatymui ir su jo įgyvendinimu susijusiems teisės aktams peržiūrą (peržiūra prevenciniais tikslais atliekama tam tikra apimtimi). 
Tarnyba, prevencine tvarka peržiūrėjusi Pirkimų dokumentus ir atsižvelgdama į galiojantį teisinį reglamentavimą, teikia pastabas ir rekomendacijas (toliau – Rekomendacija) dėl Pirkimo dokumentuose nustatytų sąlygų.
1. Dėl skelbimo apie pirkimą informacijos
Skelbimo apie pirkimą skiltyje „Numatomas galiojimas” nurodyta, jog sutarties trukmė – 3 mėnesiai.
2025-02-28 techninės užduoties Nr. St.19-4 „Mokslo paskirties pastato Gargždų m., Kvietinių g. 28 statybos rangos darbai (lifto įrengimas)“ 3 punkte bei Sutarties projekto (Pirkimo sąlygų 8 priedas “Sutarties projektas“) (toliau – Sutarties projektas) 3.1 punkte nurodyta, kad „Sutartis sudaroma 36 mėn., jos trukmę skaičiuojant nuo įsigaliojimo dienos. Sutarties galiojimo terminas negalės būti pratęstas“. Sutarties projekto 4.2.1 punkte pažymėta, jog „Galutinis Darbų atlikimo terminas – visi Darbai turi būti atlikti ne vėliau kaip per 34 mėn. nuo Sutarties įsigaliojimo dienos. Į šį terminą įskaitomas atliktų Darbų perdavimo Užsakovui terminas. Galutinis Darbų atlikimo terminas negalės būti pratęstas“. Sutarties projekto 5.5.7, 5.7.5 punktuose nustatyta, kad Perkančioji organizacija atsiskaito „ne vėliau kaip per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų <...>“.
Šiuo atveju, pildant skelbimo apie pirkimą „Numatomas galiojimas“ sutarties trukmė nurodyta neteisingai. Pažymėtina, kad jeigu yra prieštaravimų ar neatitikimų tarp skelbime apie pirkimą paskelbtos informacijos ir kitų pirkimo dokumentų nuostatų, skelbime apie pirkimą pateikta informacija laikoma teisinga (Įstatymo 35 straipsnio 3 dalis). 
Atsižvelgiant į tai, Tarnyba rekomenduoja tikslinti skelbimo apie pirkimą skiltį „Numatomas galiojimas“.
2. Dėl kvalifikacijos reikalavimų
Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimų (Pirkimo sąlygų 4 priedas „Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai ir reikalaujami kokybės bei aplinkos apsaugos vadybos sistemų standartai“) 3.2 eilutėje nustatytas reikalavimas ypatingojo statinio statybos specialiųjų statybos darbų vadovui, tarčiau atitiktį reikalavimui įrodančiuose dokumentuose nurodyta, jog „Užsienio šalių specialistai – <...> –  turi teisę eiti ypatingojo statinio statybos vadovo pareigas, pripažinus jų kilmės valstybėje turimą teisę eiti analogiškų statinių statybos vadovo pareigas. <...>“.
Atsižvelgiant į tai, kas nurodyta, rekomenduotina tikslinti informaciją, esančią atitiktį reikalavimui įrodančiuose dokumentuose, t. y. nurodant, kad specialistai turėtų teisę eiti ypatingojo statinio statybos specialiųjų statybos darbų vadovo pareigas.
3. Dėl kitų Pirkimo dokumentų netikslumų
Pirkimo Specialiųjų sąlygų 3.3 punkte nurodyta, kad „Susitikimas organizuojamas su kiekvienu tiekėju atskirai, CVP IS priemonėmis gavus bent vieno tiekėjo prašymą. Susitikimas bus organizuojamas Darbų vykdymo vietoje. <...>“, tačiau Pirkimo Specialiųjų sąlygų 1 priedo „Terminai“ 5 eilutės pastaboje pažymėta, jog „Objekto apžiūra vykdoma nebus“. 
Įvertinus aukščiau pateiktas nuostatas, darytina išvada, kad pateikta informacija yra klaidinanti ir prieštaraujanti viena kitai. Pažymėtina, kad Įstatymo 35 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad pirkimo dokumentai turi būti tikslūs, aiškūs, be dviprasmybių. 
Atsižvelgiant į nurodytą, Tarnyba rekomenduoja patikslinti Pirkimo dokumentus, aiškiai nurodant bus ar nebus vykdoma objekto apžiūra.
4. Dėl Sutarties projekto nuostatų
4.1. Atsižvelgiant į tai, kad šio Pirkimo objektas yra mokslo paskirties pastato Gargždų m. Kvietinių g. 28 statybos rangos (lifto įrengimo) darbai, t. y. šiuo Pirkimu neperkamos projektavimo paslaugos, rekomenduotina tikslinti Sutarties projekto 17.2.5 punktą, kuriame nustatyta, kad „<...>, nepristačius <...> projektuotojo civilinės atsakomybės privalomojo draudimo <...>“, Užsakovas turi teisę vienašališkai ir nesikreipdamas į teismą nutraukti Sutartį ir pasinaudoti Sutarties įvykdymo užtikrinimu.
4.2. Pirkimo sąlygų 7 priedo 1 punkte nustatyta, kad „Perkančioji organizacija ekonomiškai naudingiausią pasiūlymą išrinks pagal pasiūlymo kainą, <...>“, todėl rekomenduotina tikslinti Sutarties projekto XXII skyriaus „Kokybės kriterijai“ punktų nuostatas, susijusias su ekonominio naudingumo vertinimo kokybiniais kriterijais, pavyzdžiui, „Rangovas įsipareigoja, kad Sutartį vykdys toks statybos vadovas, kuris buvo nurodytas pasiūlyme ir už kurio patirtį Rangovui buvo skirti ekonominio naudingumo balai <...>“.
5. Dėl numatomos Pirkimo vertės 
Tarnybai atliekant Pirkimo dokumentų prevencinę peržiūrą, aktuali yra numatoma Pirkimo vertė (be PVM), todėl Tarnyba prašo ją nurodyti. Ši informacija nebus skelbiama ir viešinama, nes ji yra reikalinga atliekamos Pirkimo prevencinės peržiūros ir statistikos tikslais.
Atsižvelgdama į tai, kas nurodyta, Tarnyba rekomenduoja peržiūrėti ir patikslinti Pirkimo dokumentus pagal šioje Rekomendacijoje pateiktas pastabas. Primename, kad Perkančioji organizacija, patikslinusi Pirkimo dokumentus, turi visus pakeitimus paskelbti viešai Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (CVP IS) ir prireikus pratęsti pasiūlymų pateikimo terminą protingam laikotarpiui, per kurį potencialūs tiekėjai galėtų susipažinti su patikslintais ir pakeistais Pirkimo dokumentais. Pažymėtina, kad visais atvejais sprendimą dėl tolimesnio Pirkimo procedūrų vykdymo ar nutraukimo priima pati Perkančioji organizacija, vadovaudamasi Įstatymo 29 straipsnio 3[footnoteRef:1] ir 4[footnoteRef:2] dalių nuostatomis. [1:  „Perkančioji organizacija privalo nutraukti pradėtas pirkimo ar projekto konkurso procedūras, jeigu buvo pažeisti šio įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje nustatyti principai ir atitinkamos padėties negalima ištaisyti.“]  [2: „ Perkančioji organizacija turi teisę savo iniciatyva nutraukti pradėtas pirkimo ar projekto konkurso procedūras, jeigu atsirado aplinkybių, kurių nebuvo galima numatyti, arba pirkimo dokumentuose padaryta esminių klaidų, dėl kurių pirkimas tampa nebetikslingas ar jį įvykdžius būtų įsigytas perkančiosios organizacijos poreikių neatitinkantis pirkimo objektas“.] 

