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VIEŠŲJŲ PIRKIMŲ TARNYBA
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[bookmark: _Hlk134107656][bookmark: _Hlk158629144][bookmark: _Hlk134107696][bookmark: _Hlk134107511]Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir Pirkimų ir koncesijų priežiūros vykdymo tvarkos aprašu, patvirtintu Tarnybos direktoriaus 2023 m. kovo 24 d. įsakymu Nr. 1S-44, atliko trijų viešųjų pirkimų, kuriuos vykdė VšĮ Vilniaus miesto klinikinė ligoninė (toliau – Perkančioji organizacija), sisteminį vertinimą.

1. Perkančiosios organizacijos vykdytas viešasis pirkimas „Medicinos darbuotojų darbo drabužių nuomos paslaugų pirkimas“ 

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką /pasiūlymą) data/sutarties pavadinimas, data, numeris 
	„Medicinos darbuotojų darbo drabužių nuomos paslaugų pirkimas“ (2023 m. gruodžio 24 d. skelbtas Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS), pirkimo Nr. 703410) (toliau – 1 Pirkimas) / 2024 m. vasario 15 d. paslaugų teikimo sutartis Nr. S1-51/24

	Pirkimo vykdymo/sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija galiojusi nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2023 m. gruodžio 31 d.)

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas/pirkimo priemonės pavadinimas
	Tarptautinis pirkimas, atviras konkursas

	Planuota (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) ir faktinė pirkimo/sutarties vertė Eur be PVM
	[bookmark: _Hlk138081624]Planuota 1 Pirkimo  vertė – 642 490,00 Eur be PVM/ 1 Pirkimo sutarties vertė – 642 363,10 Eur be PVM

	Tiekėjo/koncesininko (su kuriuo sudaryta sutartis) pavadinimas, juridinio asmens  kodas 
	UAB „Šiaurės banga“, juridinio asmens kodas 302657631

	Pirkimo/sutarties vertinimo apimtys/etapas

	Dalinis 1 Pirkimo vertinimas dėl laimėtojo nustatymo pagrįstumo ir dėl galimo dirbtinio konkurencijos ribojimo/ Po 1 Pirkimo sutarties sudarymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas,  projektą administruojanti institucija
	-

	Jei dėl pirkimo/sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją: -


*viešasis pirkimas/pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje/pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų/įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas/koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	  -

	-


 
III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	[bookmark: _Hlk98485144]1.
	-

	- 



IV dalis. Sprendimas

	           Tarnyba, įvertinusi Perkančiosios organizacijos 1 Pirkimo inicijavimo dokumentą[footnoteRef:1], 1 Pirkimo dokumentus[footnoteRef:2], 1 Pirkimo komisijos posėdžių protokolus[footnoteRef:3], tiekėjo pasiūlymą[footnoteRef:4], Perkančiosios organizacijos paaiškinimus[footnoteRef:5] bei atsižvelgusi į tai, kad rinkoje yra vienintelis tiekėjas, atitinkantis 1 Pirkimo Specialiųjų sąlygų 4 priedo „Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai ir reikalaujami kokybės bei aplinkos apsaugos vadybos sistemų standartai“ 6 punkto reikalavimą[footnoteRef:6], Įstatymo ar jo įgyvendinamųjų teisės aktų nuostatų pažeidimų vertinimo apimtyje nenustatė. [1:  2023 m. gruodžio 12 d. paraiška (kortelės Nr. 58314).]  [2:  https://pirkimai.eviesiejipirkimai.lt/ctm/Supplier/PublicPurchase/744670?B=PPO.]  [3:  2023 m. gruodžio 18 d. 1 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-372/23; 2023 m. gruodžio 21 d. 1 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-379/23; 2024 m. sausio 31 d. 1 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-26/24; 2024 m. vasario 12 d. 1 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-33/24; 2024 m. vasario 20 d. 1 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-37/24.]  [4:  2024 m. sausio 30 d. CVP IS priemonėmis pateiktas UAB „Šiaurės banga“ pasiūlymas.]  [5:  Perkančiosios organizacijos 2024 m. rugpjūčio 30 d. raštas Nr. IS-982/24(2.22).]  [6:  „<..> Paslaugų teikėjas turi teisę skalbti sveikatos priežiūros įstaigų skalbinius. Specializuoto skalbimo paslaugų technologijos procesas turi atitikti sveikatos priežiūros įstaigų skalbinius skalbiančių skalbyklų specialiuosius reikalavimus, nustatytus SAM 2012 m. sausio 13 d. įsakymu Nr. V – 22 patvirtintos Lietuvos higienos normos HN 130:2012 „Skalbyklų paslaugų sveikatos saugos reikalavimai“ (aktuali redakcija 2017-02-10 įsakymas Nr. V – 126)“.] 





Pastabos

	 -



2. Perkančiosios organizacijos vykdytas viešasis pirkimas „Medicininio deguonies, azoto ir dujų pirkimas“ 

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką /pasiūlymą) data/sutarties pavadinimas, data, numeris 
	„Medicininio deguonies, azoto ir dujų pirkimas“ (2023 m. gruodžio 28 d. skelbtas CVP IS, pirkimo Nr. 703824) (toliau – 2 Pirkimas). 2 Pirkimo objektą sudaro septynios dalys:
1) 2 Pirkimo objekto I dalis – „Medicininis suskystintas deguonis“;
2) 2 Pirkimo objekto II dalis – „Anglies dioksidas, maistinis (angliarūgštė)“;
3) 2 Pirkimo objekto III dalis – „Anglies dioksidas, maistinis (angliarūgštė)“;
4) 2 Pirkimo objekto IV dalis – „Skystas azotas“;
5) 2 Pirkimo objekto V dalis – „Medicininis diazoto oksidas“;
6) 2 Pirkimo objekto VI dalis – „Medicininis dujinis deguonis“;
7) 2 Pirkimo objekto VII dalis – „Medicininis dujinis deguonis“.
2024 m. vasario 15 d. sudaryta pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-52/24 (visoms septynioms 2 Pirkimo objekto dalims).

	Pirkimo vykdymo/sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija galiojusi nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2023 m. gruodžio 31 d.)

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas/pirkimo priemonės pavadinimas
	Tarptautinis pirkimas, atviras konkursas

	Planuota (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) ir faktinė pirkimo/sutarties vertė Eur be PVM
	Planuota 2 Pirkimo  vertė – 474 338,48 Eur be PVM/ 2 Pirkimo sutarties vertė – 335 141,50 Eur be PVM, iš jų:
1) 2 Pirkimo objekto I dalies vertė – 447 619,05 Eur be PVM/ sutarties vertė - 321 840 Eur be PVM;
2) 2 Pirkimo objekto II dalies vertė – 826,47 Eur be PVM/ sutarties vertė - 217,50 Eur be PVM;
3) 2 Pirkimo objekto III dalies vertė – 7 396,69 Eur be PVM/ sutarties vertė - 3240,00 Eur be PVM;
4) 2 Pirkimo objekto IV dalies vertė – 3 305,79 Eur be PVM/ sutarties vertė - 1230,00 Eur be PVM;
5) 2 Pirkimo objekto V dalies vertė – 6 666,67 Eur be PVM/ sutarties vertė - 5340,00 Eur be PVM;
6) 2 Pirkimo objekto VI dalies vertė – 2 857,14 Eur be PVM/ sutarties vertė - 880,00 Eur be PVM;
7) 2 Pirkimo objekto VII dalies vertė – 5 666,67 Eur be PVM/ sutarties vertė - 2 394,00 Eur be PVM.

	Tiekėjo/koncesininko (su kuriuo sudaryta sutartis) pavadinimas, juridinio asmens  kodas 
	UAB „ELME MESSER LIT“, juridinio asmens kodas 111609726  

	Pirkimo/sutarties vertinimo apimtys/etapas

	Dalinis 2 Pirkimo vertinimas dėl laimėtojo nustatymo pagrįstumo ir dėl galimo dirbtinio konkurencijos ribojimo/ Po 2 Pirkimo sutarties sudarymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas,  projektą administruojanti institucija
	-

	Jei dėl pirkimo/sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją: -


*viešasis pirkimas/pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje/pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų/įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas/koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai 

	1.
	  -

	-



III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	1.
	-

	        -









IV dalis. Sprendimas

	     Tarnyba, įvertinusi Perkančiosios organizacijos 2 Pirkimo inicijavimo dokumentą[footnoteRef:7], 2 Pirkimo dokumentus[footnoteRef:8], 2 Pirkimo komisijos posėdžių protokolus[footnoteRef:9], tiekėjo pasiūlymą[footnoteRef:10], Perkančiosios organizacijos paaiškinimus[footnoteRef:11], Įstatymo ar jo įgyvendinamųjų teisės aktų nuostatų pažeidimų vertinimo apimtyje nenustatė.    [7:  2023 m. gruodžio 11 d. paraiška (kortelės Nr. 58168).]  [8:  https://pirkimai.eviesiejipirkimai.lt/ctm/Supplier/PublicPurchase/745135?B=PPO.]  [9:  2023 m. gruodžio 19 d. 2 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-375/23; 2023 m. gruodžio 22 d. 2 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-384/23; 2023 m. gruodžio 27 d. 2 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-386/24; 2024 m. vasario 7  d. 2 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-31/24; 2024 m. vasario 12 d. 2 Pirkimo komisijos protokolas Nr. BL10-32/24.]  [10:  2024 m. sausio 26 d. CVP IS priemonėmis pateiktas UAB „ELME MESSER LIT“ pasiūlymas.]  [11:  Perkančiosios organizacijos 2024 m. rugpjūčio 30 d. raštas Nr. IS-982/24(2.22).
] 




Pastabos 

	 -



3. Perkančiosios organizacijos vykdytas viešasis pirkimas „Medicininė įranga“ 

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką /pasiūlymą) data/sutarties pavadinimas, data, numeris 
	„Medicininė įranga“ (2023 m. gruodžio 24 d. skelbtas CVP IS, pirkimo Nr. 703550) (toliau – 3 Pirkimas). 3 Pirkimo objektą sudaro šešios dalys:
1) 3 Pirkimo objekto I dalis – „EKG aparatai“/ 2024 m. kovo 22 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-75/24 ;
2) 3 Pirkimo objekto II dalis – „Ginekologinė kėdė“/ 2024 m. balandžio 8 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-79/24/KC/145/IS;
3) 3 Pirkimo objekto III dalis – „Mobilus ultragarsinis aparatas urologams“/ 2024 m. kovo 22 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-75/24;
4) 3 Pirkimo objekto IV dalis – „Mobilus ultragarsinis aparatas kraujagyslių chirurgijai“/ 2024 m. kovo 22 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-75/24;
5) 3 Pirkimo objekto V dalis – „Procedūrinės kėdės“/ 2024 m. balandžio 8 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-79/24/KC/145/IS;
6) 3 Pirkimo objekto VI dalis – „Ultragarsinis aparatas skirtas širdies ir kraujagyslių tyrimams“/ 2024 m. kovo 22 d. pirkimo-pardavimo sutartis Nr. S1-75/24. 

	Pirkimo vykdymo/sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija galiojusi nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2023 m. gruodžio 31 d.)

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas/pirkimo priemonės pavadinimas
	Tarptautinis pirkimas, atviras konkursas

	Planuota (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) ir faktinė pirkimo/sutarties vertė Eur be PVM
	Planuota 3 Pirkimo  vertė – 119 421,49 Eur be PVM/ 3 Pirkimo sutarties vertė –  116 918,00 Eur be PVM, iš jų:
1) 3 Pirkimo objekto I dalies vertė –  13 223,14 Eur be PVM/ sutarties vertė - 12 890,00 Eur be PVM;
2) 3 Pirkimo objekto II dalies vertė – 5 454,55 Eur be PVM/ sutarties vertė - 4 390,00 Eur be PVM;
3) 3 Pirkimo objekto III dalies vertė – 17 024,79 Eur be PVM/ sutarties vertė - 17 000,00 Eur be PVM;
4) 3 Pirkimo objekto IV dalies vertė – 17 603,31 Eur be PVM/ sutarties vertė - 17 550,00 Eur be PVM;
5) 3 Pirkimo objekto V dalies vertė –  4 132,23 Eur be PVM/ sutarties vertė – 3 598,00 Eur be PVM;
6) 3 Pirkimo objekto VI dalies vertė – 61 983,47 Eur be PVM/ sutarties vertė - 61 500,00 Eur be PVM.

	Tiekėjo/koncesininko (su kuriuo sudaryta sutartis) pavadinimas, juridinio asmens  kodas 
	3 Pirkimo objekto I, III, IV ir VI dalims sutartis sudaryta su UAB „Tradintek“, juridinio asmens kodas 124942182;
3 Pirkimo objekto II ir V dalims sutartis sudaryta su UAB „Limeta“, juridinio asmens kodas 221906050

	Pirkimo/sutarties vertinimo apimtys/etapas

	Dalinis 3 Pirkimo vertinimas dėl laimėtojo nustatymo pagrįstumo ir dėl galimo dirbtinio konkurencijos ribojimo/ Po 3 Pirkimo sutarčių įvykdymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas,  projektą administruojanti institucija
	-

	Jei dėl pirkimo/sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją: -



*viešasis pirkimas/pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje/pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų/įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas/koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	Įstatymo 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:12], 3 dalis[footnoteRef:13], 37 straipsnio 3 dalis[footnoteRef:14] [12:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų“.]  [13:  „Planuojant pirkimus ir jiems rengiantis negali būti siekiama <..> dirbtinai sumažinti konkurenciją. Laikoma, kad konkurencija yra dirbtinai sumažinta, kai pirkimu nepagrįstai sudaromos palankesnės ar nepalankesnės sąlygos tam tikriems tiekėjams“.]  [14:  „Techninė specifikacija turi užtikrinti konkurenciją ir nediskriminuoti tiekėjų“.] 


	              3 Pirkimą vykdė Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2023 m. gruodžio 15 d. įsakymu Nr. TV-109/23(1.18) sudaryta viešųjų pirkimų komisija (toliau – 3 Pirkimo komisija). 3 Pirkimo sąlygos patvirtintos 3 Pirkimo komisijos 2023 m. gruodžio 21 d. posėdžio protokolu Nr. BL10-381/23.
               Tarnyba kreipėsi[footnoteRef:15] į Perkančiąją organizaciją, prašydama „<..> kiekvienai 3 Pirkimo daliai nurodyti keletą gamintojų ir konkrečius šių gamintojų modelius, kurie pilnai atitinka 3 Pirkimo Specialiųjų sąlygų 2 priede „Techninė specifikacija“ (toliau - Techninė specifikacija) nurodytų reikalavimų visumą bei pateikti įrodymus (prie kiekvieno Techninės specifikacijos reikalavimo atitinkamai nurodyti parametrus, pateikti internetines nuorodas, brošiūras ar kt. informaciją/duomenis), t. y., kad būtų galima įvertinti nurodyto modelio atitiktį Techninės specifikacijos reikalavimams“ bei „pateikti įrodymus, kad kiekvienos 3 Pirkimo dalies nurodytų gamintojų modelių kaina neviršija 3 Pirkimo dalims numatytos lėšų sumos“ (toliau – Prašymas).  [15:  2024 m. rugsėjo 30 d. Tarnybos raštas Nr. 4S-1323.] 

             Perkančioji organizacija pateikė[footnoteRef:16] duomenis apie atliktą rinkos tyrimą dėl gamintojų ir jų prekių modelių atitikties Techninės specifikacijos reikalavimams bei kainų. [16:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Taip pat Perkančioji organizacija nurodė[footnoteRef:17], kad rinkos tyrimo metu tiekėjai nėra suinteresuoti atskleisti tikrosios savo siūlomos įrangos kainos ir yra linkę nurodyti didesnę kainą tam, kad neprarastų konkurencinio pranašumo. Be to, Perkančiosios organizacijos nuomone, neteisinga būtų, jeigu ji negalėtų įsigyti aukštesnių parametrų įrangos už geriausią (mažiausią) siūlomą kainą rinkoje, kurią  maksimaliai Perkančioji organizacija gali mokėti. Perkančiosios organizacijos nuomone, jos poreikis įsigyti geresnių parametrų įrangą, kuri užtikrintų sklandų bei kokybišką Perkančiosios organizacijos darbą su pacientais už kuo mažesnę kainą yra pagrįstas ir neriboja konkurencijos. [17:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

              Dėl 3 Pirkimo I dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti EKG aparatus (elektrokardiografus). Kiekis – 4 vnt. 3 Pirkimo I dalies numatoma vertė buvo 13 223,14 Eur be PVM.
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:18] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) elektrokardiografas, kurio gamintojas - GE HEALTHCARE, modelis – MAC 5, kaina – 3 300 Eur be PVM; 2) elektrokardiografas, kurio gamintojas - EDAN, modelis - SE-1200 Express, kaina – 3 550,00 Eur be PVM  ir elektrokardiografas, kurio gamintojas – NIHON KOHDEN, modelis – ECG-3350, kaina – 4 008,26 Eur be PVM. [18:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Įvertinusi Perkančiosios organizacijos pateiktą informaciją, Tarnyba nustatė, kad iš pateiktų duomenų (rinkos tyrimo) nėra galimybės įsitikinti, kad elektrokardiografas, kurio gamintojas - EDAN, modelis - SE-1200 Express, atitinka Techninės specifikacijos 2, 4, 5, 7-10, 12-16, 19-24 punktų reikalavimus[footnoteRef:19], o elektrokardiografas, kurio gamintojas – NIHON KOHDEN, modelis – ECG-3350 atitinka Techninės specifikacijos 4, 27 ir 28 punktų reikalavimus[footnoteRef:20]. Pažymėtina, kad norint įsitikinti pirmiau nurodytų elektrokardiografų atitiktimi pirmiau nurodytiems Techninės specifikacijos punktų reikalavimams – trūksta brošiūrų ir kitų dokumentų, todėl atsiranda poreikis remtis viešai prieinama informacija. Tarnyba nustatė, jog elektrokardiografas, kurio gamintojas – NIHON KOHDEN, modelis – ECG-3350 ir elektrokardiografas, kurio gamintojas - EDAN, modelis - SE-1200 Express, neatitinka Techninės specifikacijos 13[footnoteRef:21] ir 21[footnoteRef:22] punktų reikalavimų.  Pažymėtina, kad elektrokardiografo, kurio gamintojas – NIHON KOHDEN, modelis – ECG-3350 techninių duomenų lape nurodyta, jog ekektrokardiografas yra gaminamas Kinijoje, kuri įtraukta[footnoteRef:23] į nepatikimų valstybių sąrašą, kurios kelia grėsmę nacionaliniam saugumui.  [19:  2. Analoginis-skaitmeninis signalo diskretizacijos dažnis ne mažesnis kaip 16 kHz; 4. Implantuoto elektrokardiostimuliatoriaus impulsų atpažinimo diskretizavimo dažnis  50 KHz; 5. Integruotas akumuliatorius, kurio  darbo laikas iš akumuliatoriaus ne mažiau kaip 3 val.; 7. Apsauga nuo defibriliacijos impulso; 8. Dažnių diapazonas, ne siauresnis 0.05-150 Hz; 9. Įėjimo varža ≥ 50 M; 10. Automatinis bazinės linijos koregavimas; 12. Elektrokardiogramos peržiūros prieš spausdinant funkcija; 13. Suminė EKG elektrodų kontakto informacija, nurodant problematinį elektrodą su spalvine indikacija; 14. Širdies susitraukimų dažnio registracijos diapazonas ne siauresnis kaip nuo 30 iki 300 k/min; 15. Automatinė 12-os derivacijų EKG registracija; 16. 12 derivacijų EKG charakteristikų matavimas ir interpretacija; 19. Spausdinamos EKG kreivės - 3, 6, 12 kreivių vienu metu; 20. Rašymo greitis - 5, (10 arba 12,5), 25 ir 50 mm/s; 21. Jautrumas - 5, 10, 20, 10/5 mm/mV; 22. Integruotos jungtys - USB, LAN; 23. Elektrokardiografo svoris - ne daugiau 6,5 kg; 24. Galimybė užrašytą elektrokardiogramą persiųsti laidniniu LAN ryšiu į ligoninės informacinę sistemą PDF arba lygiaverčiu formatu.]  [20:  4. Implantuoto elektrokardiostimuliatoriaus impulsų atpažinimo diskretizavimo dažnis  50 KHz; 27. Kartu su įranga pateikiama instrukcija; 28. Garantinis laikotarpis ne mažiau 24 mėn.]  [21:  Suminė EKG elektrodų kontakto informacija, nurodant problematinį elektrodą. Būtina, su spalvine indikacija.]  [22:  21. Jautrumas - 5, 10, 20, 10/5 mm/mV.]  [23:  Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2022 m. kovo 30 d. nutarimas Nr. 280 „Dėl Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 92 straipsnio 13, 14 ir 15 dalių nuostatų įgyvendinimo“.] 

              Darytina išvada, kad Perkančioji organizacija nepagrindė, jog Techninės specifikacijos reikalavimus elektrokardiografui atitinka daugiau gamintojų modelių, ir nors didžioji dalis pirmiau nurodytų Techninės specifikacijos reikalavimų formaliai atitinka Įstatymo 37 straipsnio nuostatas (nėra nurodytas konkretus prekės ženklas, modelis, reikalavimai nėra griežtai apibrėžti, nes vartojami teiginiai „ne mažiau“, nurodomi intervalai ir pan.), tačiau atsižvelgiant į visų pirmiau nurodytų reikalavimų visumą (tokį 3 Pirkimo I dalies sąlygų derinį), Tarnyba spendžia, kad Techninės specifikacijos reikalavimai yra pritaikyti vienam gamintojui.
               Be to, iš Perkančiosios organizacijos atlikto rinkos tyrimo matyti, kad elektrokardiografo, kurio gamintojas - EDAN, modelis - SE-1200 Express ir elektrokardiografo, kurio gamintojas – NIHON KOHDEN, modelis – ECG-3350 kainos yra didesnės nei 3 Pirkimo I daliai numatytos lėšos.
               Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad iš Tarnybai pateiktos informacijos nėra galimybės įsitikinti, jog yra keletas elektrokardiografų modelių, atitinkančių Techninės specifikacijos reikalavimus. Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka tik elektokardiografas, kurio gamintojas GE HEALTHCARE, modelis – MAC 5, todėl Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta pirmiau nurodytam elektrokardiografo modeliui. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
              Dėl 3 Pirkimo II dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti ginekologines kėdes. Kiekis – 2 vnt. 
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:24] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) ginekologinė kėdė, kurios gamintojas - Ecopostural, modelis – C3565 ir 2) ginekologinė kėdė, kurios gamintojas - Rehastar, modelis – CE-1260. Perkančioji organizacija, vykdydama rinkos tyrimą, gavo trijų tiekėjų pasiūlymus, tačiau du tiekėjai siūlė tą patį ginekologinės kėdės modelį (gamintojas - Ecopostural, modelis – C3565). [24:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Tarnyba nustatė, kad iš Perkančiosios organizacijos pateiktų duomenų (rinkos tyrimo), nėra galimybės įsitikinti, kad ginekologinė kėdė, kurios gamintojas - Rehastar, modelis – CE-1260  atitinka Techninės specifikacijos 10, 11 ir 15 punktų reikalavimus[footnoteRef:25], nes rinkos tyrime pateiktame tiekėjo pasiūlyme nėra nurodytos techninės informacijos apie atitiktį šiems reikalavimams, tačiau Tarnyba nustatė, jog pirmiau nurodyta ginekologinė kėdė neatitinka Techninės specifikacijos 5, 6, 7 punktų reikalavimų[footnoteRef:26], kadangi:        [25:  10. Minkštoji dalis padengta antibakterine dirbtine oda, atsparumo ugniai klasė ne blogesnė nei M2; 11. Minkštosios dalies storis ne mažiau 5 cm; 15. Oficialių kokybės kontrolės institucijų ar pripažintų kompetenciją turinčių agentūrų išduoti CE sertifikatai arba lygiaverčiai dokumentai.]  [26:  5. Galvos/nugaros sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo -5° iki +85°); 6. Kojų sekcijos reguliavimas (ne blogiau, nei nuo -90° iki +20°); 7. Sėdimosios sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo 0° iki +10°).] 

             - galvos/nugaros sekcijos reguliavimas dujine spyruokle nuo -0° iki +85°;
             - kojų sekcijos reguliavimas nuo -90° iki +10°); 
             - sėdimosios sekcijos reguliavimas dujine spyruokle – nėra.
            Darytina išvada, kad Perkančioji organizacija nepagrindė, jog Techninės specifikacijos reikalavimus ginekologinei kėdei atitinka daugiau gamintojų modelių, ir nors didžioji dalis pirmiau nurodytų Techninės specifikacijos reikalavimų formaliai atitinka Įstatymo 37 straipsnio nuostatas (nėra nurodytas konkretus prekės ženklas, modelis, reikalavimai nėra griežtai apibrėžti, nes vartojami teiginiai „ne mažiau“, nurodomi intervalai ir pan.), tačiau atsižvelgiant į visų pirmiau nurodytų reikalavimų visumą (tokį 3 Pirkimo II dalies sąlygų derinį), Tarnyba spendžia, kad Techninės specifikacijos reikalavimai yra pritaikyti vienam gamintojui.
              Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad iš Tarnybai pateiktos informacijos nėra galimybės įsitikinti, jog yra keletas ginekologinės kėdės modelių, atitinkančių Techninės specifikacijos reikalavimus. Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka tik ginekologinė kėdė, kurios gamintojas – Ecopostural, modelis – C3565, todėl Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta pirmiau nurodytam ginekologinės kėdės modeliui. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
              Dėl 3 Pirkimo III dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti mobilų ultragarsinį aparatą urologams. 3 Pirkimo III dalies numatoma vertė buvo  17 024,79 Eur be PVM.
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:27] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – SAMSUNG, modelis – HS40, kaina – 25 000,00 Eur be PVM; 2) mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas - GE HEALTHCARE, modelis – Versana Active, kaina – 17 000,00 Eur be PVM  ir mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50, kaina – 19 300,00 Eur be PVM. [27:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Tarnyba nustatė, kad iš Perkančiosios organizacijos pateiktų duomenų (rinkos tyrimo) nėra galimybės įsitikinti, ar mobilieji ultragarsiniai aparatai: gamintojas - SAMSUNG, modelis – HS40 ir – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50, atitinka Techninės specifikacijos reikalavimus, nes Perkančioji organizacija nepateikė jokių duomenų, kurie pagrįstų techninius pirmiau minėtų aparatų parametrus, tai reiškia, kad Perkančioji organizacija nepateikė Prašyme nurodytos informacijos.
              Remiantis viešai prieinama informacija, Tarnyba nustatė, kad mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – SAMSUNG, modelis – HS40, neatitinka  Techninės specifikacijos 7.2.4[footnoteRef:28] ir 7.3.3[footnoteRef:29] papunkčiuose nustatytų parametrų skaitinių verčių. Informacijos, kuria remiantis būtų galima patikrinti gamintojo – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelio – ARIETTA 50 mobiliojo ultragarsinio aparato atitiktį Techninės specifikacijos reikalavimams viešoje erdvėje praktiškai nėra, tačiau Perkančioji organizacija, nepateikusi Prašyme nurodytos informacijos, neįvykdė pareigos įrodyti, jog pirmiau nurodytas mobilusis ultragarsinis aparatas atitinka Techninės specifikacijos reikalavimus. [28:  Spalvinio doplerio režimas - impulsų pasikartojimo dažnio pasirinkimo diapazonas kraujotakos greičio ir galios kodavimo režimuose ne siauresnis kaip nuo 0.3 iki 25 kHz.]  [29:  Spektrinė doplerografija - maksimalus impulsų pasikartojimo dažnis ne mažiau 25 kHz.] 

              Be to, iš Perkančiosios organizacijos atlikto rinkos tyrimo matyti, kad mobiliųjų ultragarsinių aparatų: gamintojas - SAMSUNG, modelis – HS40 ir gamintojas - FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50 , kainos yra didesnės nei 3 Pirkimo III daliai numatytos lėšos.
               Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad iš Tarnybai pateiktos informacijos nėra galimybės įsitikinti, jog yra keletas mobiliųjų ultragarsinių aparatų modelių, atitinkančių Techninės specifikacijos reikalavimus. Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka tik mobilusis ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas GE HEALTHCARE, modelis – Versana Active, todėl Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta pirmiau nurodytam mobiliojo ultragarsinio aparato modeliui. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
              Dėl 3 Pirkimo IV dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti mobilų ultragarsinį aparatą kraujagyslių chirurgijai. 3 Pirkimo IV dalies numatoma vertė –  17 603,31 Eur be PVM.
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:30] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas - SAMSUNG, modelis – HS40, kaina – 25 000,00 Eur be PVM; 2) mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas - GE HEALTHCARE, modelis – Versana Active, kaina – 17 500,00 Eur be PVM  ir mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50, kaina – 21 600,00 Eur be PVM. [30:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Tarnyba nustatė, kad iš Perkančiosios organizacijos pateiktų duomenų (rinkos tyrimo) nėra galimybės įsitikinti, ar mobilieji ultragarsiniai aparatai: gamintojas - SAMSUNG, modelis – HS40 ir – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50, atitinka Techninės specifikacijos reikalavimus, nes Perkančioji organizacija nepateikė jokių duomenų, kurie pagrįstų techninius pirmiau minėtų aparatų parametrus, tai reiškia, kad Perkančioji organizacija nepateikė Prašyme nurodytos informacijos. 
            Remiantis viešai prieinama informacija, Tarnyba nustatė, kad mobilus ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – SAMSUNG, modelis – HS40, neatitinka  Techninės specifikacijos 7.2.4[footnoteRef:31] ir 7.3.3[footnoteRef:32] papunkčiuose nustatytų parametrų skaitinių verčių. Informacijos, kuria remiantis būtų galima patikrinti gamintojo – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelio – ARIETTA 50 mobiliojo ultragarsinio aparato atitiktį Techninės specifikacijos reikalavimams viešoje erdvėje praktiškai nėra, tačiau Perkančioji organizacija, nepateikusi Prašyme nurodytos informacijos, neįvykdė pareigos įrodyti, jog pirmiau nurodytas mobilusis ultragarsinis aparatas atitinka Techninės specifikacijos reikalavimus. [31:  Spalvinio doplerio režimas - impulsų pasikartojimo dažnio pasirinkimo diapazonas kraujotakos greičio ir galios kodavimo režimuose ne siauresnis kaip nuo 0.3 iki 25 kHz.]  [32:  Spektrinė doplerografija - maksimalus impulsų pasikartojimo dažnis ne mažiau 25 kHz.] 

              Be to, iš Perkančiosios organizacijos atlikto rinkos tyrimo matyti, kad mobiliųjų ultragarsinių aparatų: gamintojas - SAMSUNG, modelis – HS40 ir gamintojas -  – FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis – ARIETTA 50, kainos yra didesnės nei 3 Pirkimo IV daliai numatytos lėšos.
               Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad iš Tarnybai pateiktos informacijos nėra galimybės įsitikinti, jog yra keletas mobiliųjų ultragarsinių aparatų modelių, atitinkančių Techninės specifikacijos reikalavimus. Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka tik mobilusis ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas GE HEALTHCARE, modelis – Versana Active, todėl Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta pirmiau nurodytam mobiliojo ultragarsinio aparato modeliui. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
              Dėl 3 Pirkimo V dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti procedūrines kėdes. Kiekis – 2 vnt. 
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:33] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) procedūrinė kėdė, kurios gamintojas - Ecopostural, modelis – C3569 ir 2) procedūrinė kėdė, kurios gamintojas - Rehastar, modelis – CE-1230. Perkančioji organizacija, vykdydama rinkos tyrimą, gavo trijų tiekėjų pasiūlymus, tačiau du tiekėjai siūlė tą patį procedūrinės kėdės modelį (gamintojas - Ecopostural, modelis – C3565). [33:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Tarnyba nustatė, kad iš Perkančiosios organizacijos pateiktų duomenų (rinkos tyrimo) nėra galimybės įsitikinti, kad procedūrinė kėdė, kurios gamintojas - Rehastar, modelis – CE-1230  atitinka Techninės specifikacijos 10, 11 ir 15 punktų reikalavimus[footnoteRef:34], nes rinkos tyrime pateiktame tiekėjo pasiūlyme nėra nurodytos techninės informacijos apie atitiktį šiems reikalavimams, tačiau Tarnyba nustatė, jog pirmiau nurodyta procedūrinė kėdė neatitinka Techninės specifikacijos 5, 6, 7 punktų reikalavimų[footnoteRef:35], kadangi:        [34:  5.Galvos/nugaros sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo -5° iki +85°); 6. Sėdimosios sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo 0° iki +10°); 7. Kojų sekcijos reguliavimas (ne blogiau, nei nuo -90° iki +20°); 10. Minkštoji dalis padengta antibakterine dirbtine oda, atsparumo ugniai klasė ne blogesnė nei M2; 11. Minkštosios dalies storis ne mažiau 5 cm; 15. Oficialių kokybės kontrolės institucijų ar pripažintų kompetenciją turinčių agentūrų išduoti CE sertifikatai arba lygiaverčiai dokumentai.]  [35:  5. Galvos/nugaros sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo -5° iki +85°); 6. Sėdimosios sekcijos reguliavimas dujine spyruokle (ne blogiau, nei nuo 0° iki +10°); 7. Kojų sekcijos reguliavimas (ne blogiau, nei nuo -90° iki +20°).] 

             - galvos/nugaros sekcijos reguliavimas dujine spyruokle nuo -0° iki +85°;             
             - sėdimosios sekcijos reguliavimas dujine spyruokle – nėra;
             - kojų sekcijos reguliavimas nuo -90° iki +10°.
             Darytina išvada, kad Perkančioji organizacija nepagrindė, jog Techninės specifikacijos reikalavimus procedūrinei kėdei atitinka daugiau gamintojų modelių, ir nors didžioji dalis pirmiau nurodytų Techninės specifikacijos reikalavimų formaliai atitinka Įstatymo 37 straipsnio nuostatas (nėra nurodytas konkretus prekės ženklas, modelis, reikalavimai nėra griežtai apibrėžti, nes vartojami teiginiai „ne mažiau“, nurodomi intervalai ir pan.), tačiau atsižvelgiant į visų pirmiau nurodytų reikalavimų visumą (tokį 3 Pirkimo V dalies sąlygų derinį), Tarnyba spendžia, kad Techninės specifikacijos reikalavimai yra pritaikyti vienam gamintojui.
              Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad iš Tarnybai pateiktos informacijos nėra galimybės įsitikinti, jog yra keletas procedūrinės kėdės modelių, atitinkančių Techninės specifikacijos reikalavimus. Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka tik procedūrinė kėdė, kurios gamintojas - Ecopostural, modelis – C3569, todėl Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta pirmiau nurodytam procedūrinės kėdės modeliui. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
              Dėl 3 Pirkimo VI dalies
              Perkančioji organizacija ketino įsigyti ultragarsinį aparatą skirtą širdies ir kraujagyslių tyrimams. 3 Pirkimo VI dalies numatoma vertė buvo 61 983,47 Eur be PVM.
              Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:36] į Tarnybos Prašymą, nurodė, jog atliko rinkos tyrimą ir Techninės specifikacijos reikalavimus atitinka: 1) ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas - FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis –  ARIETTA 850, kaina – 71 200,00 Eur be PVM; 2) ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas - Samsung, modelis – V7, kaina – 75 200,00 Eur be PVM  ir 3) ultragarsinis aparatas, kurio gamintojas – GE HEALTHCARE, modelis – Vivid T9, kaina –  61 980,00 Eur be PVM. [36:  2024 m. spalio 1 d. Perkančiosios organizacijos raštas Nr. IS-1093/24(2.22).] 

             Tarnyba nustatė, kad iš Perkančiosios organizacijos atlikto rinkos tyrimo matyti, kad ultragarsinio aparato, kurio gamintojas - FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis –  ARIETTA 850 ir ultragarsinio aparato, kurio gamintojas Samsung, modelis – V7, kainos yra didesnės nei 3 Pirkimo VI daliai numatytos lėšos.
              Iš CVP IS esančios informacijos matyti, kad pasiūlymus 3 Pirkimo VI daliai pateikė du tiekėjai: UAB „Tradintek“, siūlantis ultragarsinį aparatą, kurio gamintojas – GE HEALTHCARE, modelis – Vivid T9 ir UAB „Viva Medical“, siūlantis ultragarsinį aparatą, kurio gamintojas FUJIFILM Healthcare Corporation, modelis –  ARIETTA 850. 3 Pirkimo komisijos sprendimu[footnoteRef:37] tiekėjo UAB „Viva Medical“ pasiūlymas buvo atmestas dėl per didelės ir Perkančiajai organizacijai nepriimtinos kainos. [37:  2024 m. vasario 26 d. 3 Pirkimo komisijos posėdžio protokolas Nr. BL10-40/24.] 

               Atsižvelgdama į pirmiau išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad teoriškai pasiūlymus, atitinkančius Techninės specifikacijos reikalavimus, galėjo teikti daugiau nei vienas tiekėjas, tačiau, atsižvelgiant į atlikto rinkos tyrimo rezultatus, 3 Pirkimo VI daliai numatytas lėšas ir Perkančiosios organizacijos priimtą sprendimą dėl tiekėjo UAB „Viva Medical“ pasiūlymo atmetimo, darytina išvada, jog 3 Pirkimo VI dalyje laimėti galėjo tik tiekėjas, siūlantis ultragarsinį aparatą, kurio gamintojas – GE HEALTHCARE, modelis – Vivid T9. Tai reiškia, kad 3 Pirkimo VI dalies sąlygų visuma, t. y. Techninės specifikacijos reikalavimai ir 3 Pirkimo VI daliai skirtų lėšų suma, yra pritaikyta ultragarsiniam aparatui, kurio gamintojas – GE HEALTHCARE, modelis – Vivid T9. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.



III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	1.
	-

	-



IV dalis. Sprendimas

	               Atsižvelgdama į tai, kad 3 Pirkimo sutartys yra įvykdytos[footnoteRef:38], Tarnyba konstatuoja šios išvados II dalyje kvalifikuotus pažeidimus. [38:  2024 m. spalio 14 d. Perkančiosios organizacijos el. laiškas.] 




Pastabos
 
	 -



Direktorius                                                                                                                  Darius Vedrickas
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