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VERTINIMO IŠVADA 

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – VPĮ) 95 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir Pirkimų ir koncesijų priežiūros vykdymo tvarkos aprašu, patvirtintu Tarnybos direktoriaus 2023 m. kovo 24 d. įsakymu Nr. 1S-44, atliko UAB „Utenos regiono atliekų tvarkymo centras“ (toliau – Perkančioji organizacija) sudaryto papildomo susitarimo[footnoteRef:1] (toliau – Papildomas susitarimas), įvykdyto viešojo pirkimo „Komunalinių atliekų sraute susidarančių pakuočių bei popieriaus atliekų rūšiuojamojo surinkimo Zarasų rajono savivaldybės teritorijoje ir jų vežimo paslaugos” (Nr. 684903), sutarties[footnoteRef:2] (toliau – Sutartis) pagrindu teisėtumo vertinimą.  [1:  2024-02-19 sudarytas papildomas susitarimas prie 2024-02-12 sudarytos pakuočių atliekų, susidarančių mišrių komunalinių atliekų sraute, rūšiuojamojo surinkimo ir vežimo paslaugų sutarties Nr. 40.]  [2:  UAB „Utenos regiono atliekų tvarkymo centras“ ir UAB "Zarasų komunalininkas" (įm. kodas 187801953) 2024-02-12 sudaryta Pakuočių atliekų, susidarančių mišrių komunalinių atliekų sraute, rūšiuojamojo surinkimo ir vežimo paslaugų sutartis Nr. 40.] 


I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką / pasiūlymą) data / sutarties pavadinimas, data, numeris 
	„Komunalinių atliekų sraute susidarančių pakuočių bei popieriaus atliekų rūšiuojamojo surinkimo Zarasų rajono savivaldybės teritorijoje ir jų vežimo paslaugos”, Pirkimo Nr. 684903, Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS) paskelbtas 2023 m. rugpjūčio 24 d. (toliau – Pirkimas).
2024-02-12 sudaryta Pakuočių atliekų, susidarančių mišrių komunalinių atliekų sraute, rūšiuojamojo surinkimo ir vežimo paslaugų sutartis Nr. 40.


	Pirkimo vykdymo / sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	VPĮ (redakcija nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2023 m. gruodžio 31 d.; 2024 m sausio 1 d. iki 2024 balandžio 30 d.).

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas / pirkimo priemonės pavadinimas
	Tarptautinis pirkimas / Atviras konkursas

	Planuota (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) ir faktinė pirkimo / sutarties vertė Eur be PVM
	Planuota Pirkimo vertė – 2 600 000,00 Eur be PVM;
Sudarytos sutarties vertė – 2 967 069,88 Eur su PVM (2 452 123,87 Eur be PVM).

	Tiekėjo / koncesininko (su kuriuo sudaryta sutartis) pavadinimas, juridinio asmens kodas 

	
	UAB "Zarasų komunalininkas" (įm. kodas 187801953)

	Pirkimo / sutarties vertinimo apimtys / etapas

	Sutarties pakeitimo teisėtumo vertinimas po Pirkimo sutarties sudarymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas, projektą administruojanti institucija
	–

	Jei dėl pirkimo / sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją: – 


*viešasis pirkimas / pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje / pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų / įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas / koncesija.


II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	VPĮ 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:3], VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punktas[footnoteRef:4] [3:  Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų.]  [4:  1. Pirkimo sutartis ar preliminarioji sutartis jos galiojimo laikotarpiu gali būti keičiama neatliekant naujos pirkimo procedūros pagal šį įstatymą, kai yra bent vienas iš šių atvejų: 3) kai pakeitimo poreikis atsirado dėl aplinkybių, kurių protinga ir apdairi perkančioji organizacija negalėjo numatyti, ir kai kartu yra šios sąlygos: 
a) pakeitimas iš esmės nepakeičia pirkimo sutarties ar preliminariosios sutarties pobūdžio;
b) atskiro pakeitimo vertė neviršija 50 procentų pradinės pirkimo sutarties ar preliminariosios sutarties vertės. Tokiais pakeitimais negali būti siekiama išvengti šiame įstatyme pirkimui nustatytos tvarkos taikymo; ] 


	 
	             Nustatyta, kad Perkančioji organizacija sudarė Papildomą susitarimą, kuriuo buvo pakeistas Sutartyje[footnoteRef:5] nurodytas paslaugų teikimui pasiruošimo terminas, t. y. pasiruošimo paslaugų teikimui terminas Papildomu susitarimu buvo pakeistas ir pratęstas (iki balandžio 15 d.). [5:  Sutarties 20 punktas. Paslaugų teikėjui suteikiamas pasiruošimo paslaugų teikimui terminas, kuris negali būti ilgesnis kaip iki 2024 m. kovo 1 d. Pasiruošimo Paslaugų teikimui terminas nepratęsiamas.] 

             Papildomo susitarimo teisėtumo įvertinimui svarbios aplinkybės: 
             1. Nustatyta, kad Pirkimo metu buvo atlikti Pirkimo dokumentų[footnoteRef:6] pakeitimai, susiję su pasiruošimo paslaugų teikimo termino keitimu, nurodant, kad „pasiruošimo paslaugų teikimo terminas negali būti ilgesnis kaip iki 2024 m. kovo 1 d. Pasiruošimo paslaugų teikimui terminas nepratęsiamas“;  [6:  Pirkimo sąlygų 19 p., Pirkimo sąlygų 1 priedo Techninės specifikacija 3.2 p., Pirkimo sąlygų 3 priedo Sutarties projektas 20 p. Pirminėje Pirkimo dokumentų redakcijoje buvo „Paslaugų teikėjui suteikiamas pasiruošimo paslaugų teikimui terminas (toliau – pasiruošimo terminas), kuris negali būti ilgesnis kaip 3 (trys) mėnesiai, skaičiuojant nuo pirkimo sutarties įsigaliojimo dienos. Pasiruošimo Paslaugų teikimui terminas nepratęsiamas“.] 

              2. Papildomo susitarimo sudarymo teisinis pagrindas motyvuojamas sekančiai: „Pakeitimas atliekamas vadovaujantis Viešųjų pirkimų įstatymo 89 str. 1 d. 3 p., taip pat atsižvelgiant į tai, kad: Perkančioji organizacija vykdė viešąjį pirkimą Nr. 684903 „Komunalinių atliekų sraute susidarančių pakuočių bei popieriaus atliekų rūšiuojamojo surinkimo Zarasų rajono savivaldybės teritorijoje ir jų vežimo paslaugos“, kurio procedūrų metu, 2023 m. gruodžio 27 d., buvo gauta vieno iš tiekėjų pretenzija[footnoteRef:7] (toliau – Pretenzija), kurios nagrinėjimas ir su tuo susijusių sprendimų priėmimas ir jų pasekmės turėjo tiesioginės įtakos nusikėlusiai faktinei Sutarties pasirašymo datai, t. y. pakeitimo poreikis atsirado dėl aplinkybių, kurių protinga ir apdairi perkančioji organizacija negalėjo numatyti”.  [7:  UAB ,,Ekonovus“ 2023-12-27 CVP IS priemonėmis Perkančiajai organizacijai pateikta pretenzija, kuria buvo ginčijamas pastarosios 2023-12-14 raštas ,,Dėl laimėtojo nustatymo“ Nr. S-435, kuriuo priimtas Perkančiosios organizacijos sprendimas dėl Pasiūlymų eilės sudarymo, Tiekėjo pripažinimo laimėjusiu Pirkimą bei dėl sprendimo su juo sudaryti Pirkimo sutartį.] 

             Vertinant Papildomo susitarimo teisėtumą VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkto taikymo atžvilgiu, yra būtina išpildyti visas sąlygas[footnoteRef:8]. Šiuo atveju esminė sąlyga yra ta, kad pakeitimo poreikis turi būti atsiradęs dėl aplinkybių, kurių protinga ir apdairi perkančioji organizacija negalėjo numatyti.  [8:  Žr. 4 išnašą.] 

              Aptariamu atveju matyti, kad Perkančioji organizacija Papildomame susitarime dėl Sutarties 20 p. nustatytą pasiruošimo termino pakeitimą (pratęsimą) iš esmės grindė Pretenzija. Tokiu būdu, Perkančioji organizacija poreikį pakeisti Sutartyje nustatytą pasiruošimo terminą, grįsdama VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punktu, šiame straipsnyje nurodomą ,,nenumatytą aplinkybę“ laikė būtent Pretenziją. 
                Pažymėtina, kad viešojo pirkimo sutarties keitimas VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkto pagrindu gali būti atliekamas tik išimtiniais atvejais, t. y. atsiradus aplinkybėms, kurių rūpestinga bei atidi perkančioji organizacija negalėjo numatyti. Perkančiosios organizacijos nurodoma nenumatyta aplinkybė – Pretenzija, pati savaime neatitinka ir negali atitikti ekstraordinarinės aplinkybės VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkto prasme. Papildomo susitarimo pagrindas, remiantis pateikta Pretenzija dėl ko užsitęsė Pirkimo procedūros, nėra pagrįstas, nes tokią aplinkybę galima numatyti iš anksto (šiuo konkrečiu atveju – ji taip pat buvo žinoma dar iki sutarties sudarymo) ir ji neatitinka VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatytų sąlygų. Kitoks šios teisės normos aiškinimas ir interpretavimas leistų iš esmės nukrypti nuo VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkto aiškinimo ir taikymo taisyklių.
                Taigi, sudarytas Papildomas susitarimas dėl Sutarties pakeitimo, neatitiko VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatytų imperatyvių reikalavimų, o VPĮ nustatytų reikalavimų nesilaikymas sąlygojo tai, kad sudarius Papildomą susitarimą kartu buvo pažeisti VPĮ 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtinti skaidrumo ir lygiateisiškumo principai. Akcentuotina, kad teismų praktikoje pažymima, jog ,,<...> vienas iš skaidrumo principo turinio elementų yra perkančiosios organizacijos viešųjų pirkimų teisės normų bei savo paskelbto viešojo pirkimo dokumentų sąlygų laikymasis. Priešingi perkančiosios organizacijos veiksmai pažeidžia skaidrumo principą, nes perkančioji organizacija nesilaiko pareigos visų viešojo pirkimo procedūrų metu laikytis pačios nustatytų ir paskelbtų sąlygų, nors tiekėjai turėjo teisėtų lūkesčių dėl viešojo pirkimo sąlygų nekeičiamumo. Skaidraus viešojo pirkimo siekimas nėra savitikslis, jis padeda siekti kitų tikslų, visų pirma – tiekėjų lygiateisiškumo. Skaidrumas yra vienas lemiančių veiksnių, kuriuo remiantis užtikrinama neiškraipyta tiekėjų tarpusavio konkurencija. Europos Bendrijų Teisingumo Teismas nurodė, kad skaidrumo principo, išplaukiančio iš tiekėjų lygiateisiškumo principo, pagrindinis tikslas – garantuoti, kad bus pašalinta perkančiosios organizacijos protegavimo ir savavališkų veiksmų grėsmė[footnoteRef:9]. [9:  Europos Bendrijų Teisingumo Teismo 2004 m. balandžio 9 d. sprendimas, byloje C-496/99. ] 

              Apibendrindama išdėstytą, Tarnyba daro išvadą, kad Perkančioji organizacija, sudarydama Papildomą susitarimą dėl Sutarties pakeitimo, nesilaikė savo pačios nustatytų ir iš anksto Pirkimo dokumentuose paskelbtų viešojo pirkimo sąlygų. Tarnyba, atsižvelgdama į šioje vertinimo išvados dalyje išdėstytus motyvus, sprendžia, kad jie suteikia pagrindą Papildomą susitarimą vertinti kaip neatitinkantį VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkto reikalavimų, tokiu būdu atsiranda pagrindas konstatuoti, kad tokiais Perkančiosios organizacijos veiksmais pažeistas VPĮ saugomas sąžiningumo ir tiekėjų teisėtų lūkesčių dėl viešojo pirkimo sąlygų nekeičiamumo principai. Taip pat, atsiranda pagrindas konstatuoti, kad Perkančioji organizacija pažeidė ir VPĮ 17 straipsnio 1 dalyje nustatytą tiekėjų lygiateisiškumo principą, nes tiekėjo prašymu pratęsė pasiruošimo paslaugų teikimui terminą, tuo suteikdama tiekėjui papildomą terminą pasirengimui teikti Pirkimu įsigytas paslaugas, kas Pirkimo dokumentuose nebuvo deklaruota kitiems tiekėjams. Perkančioji organizacija, Papildomu susitarimu pakeisdama tiekėjo naudai paslaugų teikimo pasiruošimo terminą, nesilaikė Pirkimo sąlygų. Atkreiptinas dėmesys, kad tiekėjas, pasirašydamas Sutartį, sutiko su jose nustatytomis sąlygomis (žinojo apie Sutartyje nustatytus pasiruošimo paslaugoms teikti terminus), tokiu būdu prisiimdamas visą atsakomybę dėl gebėjimo tinkamai ir laiku įvykdyti Sutarties sąlygas. Tarnybos nuomone, pasirašius Papildomą susitarimą buvo sudarytos galimybės Tiekėjui išvengti Sutartyje nustatytos atsakomybės (sankcijų ) taikymo dėl pasiruošimo paslaugai teikti terminų laikymosi.
               Pažymėtina, kad Perkančioji organizacija pateikė Tarnybai informaciją bei paaiškinimus, susijusius su pasiruošimo paslaugų teikimui termino keitimu, argumentuodama, kad Papildomas susitarimas (pratęstas paslaugų teikimo pasiruošimo terminas) objektyviai negalėjo turėti įtakos kitų tiekėjų galimybėms dalyvauti Pirkime, taip pat ir Pirkimo rezultatui. Perkančiosios organizacijos argumentacija grindžiama:
       -      1. Teisės aktų kaita[footnoteRef:10], kuriais nustatyti nauji privalomi reikalavimai atliekų surinkimo ir vežimo paslaugų teikimui ir ši nauja tvarka įsigaliojo nuo 2024-01-01, t. y. Pirkimo metu. Tarnybos nuomone, šis argumentas nėra pagrįstas, nes nurodyto teisės akto pakeitimais nebuvo atlikti tokie pakeitimai, kurie galėjo turėti įtakos Pirkime nustatytų sąlygų keitimui.   [10:  Pavyzdžiui, 2023-12-29 Lietuvos Respublikos aplinkos ministro įsakymu Nr. D1-443 „Dėl Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2022 m. balandžio 29 d. įsakymo Nr. D1-123 „Dėl pakuočių atliekų, susidarančių komunalinių atliekų sraute, rūšiuojamojo surinkimo ir vežimo paslaugos teikimo būtinųjų reikalavimų ir pakuočių atliekų tvarkymo organizavimo ir finansavimo sutarties būtinųjų sąlygų patvirtinimo“ pakeitimo“.] 

             2. 2022-2023 metais vykdyti 4 pirkimai, ir šių pirkimų sąlygose, atsižvelgiant į pirmiau nurodyto teisės akto[footnoteRef:11] 29 punkto rekomendacijas, buvo suteiktas maksimalus  rekomenduojamas 6 mėnesių pasiruošimo paslaugai teikti terminas. Tačiau visi pirkimai nesulaukė didelio tiekėjų susidomėjimo, gauta po vieną pasiūlymą, kurio kaina Perkančiajai organizacijai buvo nepriimtina ir per didelė[footnoteRef:12]. [11:  Žr. 10 išnašą.]  [12:  „Po 3 pirkimo susiklostė situacija, kad paslaugas rinkoje Perkančioji organizacija galėtų įsigyti tik neprotingai bei neracionaliai padidindama  pirkimui skirtas lėšas“.] 

             3. Vykdytos 2 rinkos (ir dėl Pirkimo) konsultacijos, tačiau klausimų iš tiekėjų, įskaitant ir nurodytus pasiruošimo terminus, nebuvo sulaukta. Perkančiosios organizacijos teigimu, termino trukmė neturėjo jokios įtakos nei pasiūlymų skaičiui, nei jų kainai. Perkančiosios organizacijos vertinimu, ilgesnis paslaugų teikimo pasiruošimo terminas neturėjo jokios įtakos Pirkimo dalyvių suinteresuotumui dalyvauti Pirkime ar palankesnio pasiūlymo pateikimui. Kaip jau minėta, anksčiau vykdyti keli pirkimai su žymiai ilgesniu pasiruošimo terminu, kuriuose gautas tik vieno tiekėjo pasiūlymas.
              4. Geografinė Zarasų rajono teritorijos lokacija, kad atstumai pakuočių atliekų vežimui yra dideli[footnoteRef:13], taip pat analogiškų paslaugų, pavyzdžiui Klaipėdos, Neringos savivaldybėje pirkimuose dalyvauja vienas, du tiekėjai, kas reiškia, kad didelė konkurencija šioje rinkoje apskritai neegzistuoja. [13:  Pagrindiniai privatūs vežėjai (pvz. UAB „VSA Vilnius“12, UAB „Ekonovus“13, UAB „Ecoservice“14) padalinių šioje lokacijoje ar artimu atstumu neturi. Ne privataus tipo paslaugų teikėjai, kurių akcininkai yra savivaldybės, pirmiausia yra orientuoti į paslaugų teikimą savo savivaldybės teritorijoje, o ir teisės aktai apriboja, kokią dalį pajamų jie turi teisę gauti iš kitų užsakovų, jei paslaugas teikia vidaus sandorio pagrindu (Viešųjų pirkimų įstatymo 10 str. 1 d. 2 punktas).] 

              5. Perkančioji organizacija turėjo teisę ir pareigą atsižvelgti į faktiškai susiklosčiusią situaciją, kai paslaugos reikalingos skubiai, pirkimai vykdyti, tačiau rinkos dalyviai dėl jai nežinomų priežasčių neteikė konkurencingų pasiūlymų.
              6. Visi tiekėjai, vertinant pasiruošimo aspektus, būtų susidūrę su iš esmės analogiška situacija. Pasiruošimo etape buvo būtina pasiruošti būtinųjų reikalavimų, kurie įtvirtinti naujais teisės aktais, vykdymui: pastatyti ir sužymėti konteinerius visiems atliekų turėtojams ir kt.
               7. Pasiruošimo terminas, kaip jis apibūdintas ir techninėje specifikacijoje, skirtas tiekėjui profesionalui pasiruošti paslaugų teikimui konkrečioje teritorijoje, t. y. sudaryti atliekų turėtojų sąrašus, suderinti grafikus, apžiūrėti vežimo vietas, pastatyti konteinerius ir kt. Šis terminas nėra skirtas konteinerių identifikavimo sistemoms, šiukšliavežėms įsigyti ar pan. Sisteminis techninės specifikacijos sąlygų aiškinimas leidžia teigti, kad pasiruošimo etapas yra, pirmiausia, organizacinis etapas, kurio metu identifikuojama esama padėtis, nustatomi grafikai, suderinama paslaugų teikimo tvarka su Perkančiąja organizacija bei organizacijomis, susipažįstama su teritorija ir kt. Perkančiosios organizacijos teigimu, pasiruošimo paslaugų teikimui etapo trukmė neturi tiesioginės įtakos tiekėjo pasirinktai pasiūlymo kainodarai. Visos išlaidos, susijusios su pagrindinėmis išlaidų grupėmis (šiukšliavežės, darbuotojai, konteineriai ir kt.), bet kokiu atveju egzistuotų nepaisant to, ar trumpesnis, ar ilgesnis pasiruošimo paslaugų teikimui terminas viešojo pirkimo sutartyje įtvirtintas. Šis paslaugų teikimo suderinimo etapas yra veiksmų derinimo etapas, pirmiausia, su organizacijomis, kurio metu sutariama dėl tikslių paslaugų teikimo aspektų, atliekami tam tikri parengiamieji veiksmai. Detalūs pasiruošimo paslaugų teikimui veiksmai, pasiruošimo darbų specifika aprašyti Pirkimo sąlygų 1 priedo techninės specifikacijos 6 dalyje. Pasiruošimo veiksmus atitinkamais terminais būtina suderinti su organizacijomis (ne tik Perkančiąja organizacija), todėl per 3 savaites to padaryti nebūtų galima. Apskritai pirmas visų šalių susitikimas dėl atitinkamų planų techninėje specifikacijoje buvo numatytas tik 30 d. nuo sutarčių su organizacijomis pasirašymo dienos, kuriame tik aptariamos pasiruošimui būtinos sąlygos ir veiksmai (techninės specifikacijos 6.2 punktas[footnoteRef:14]).  [14:  Ne vėliau kaip per 30 (trisdešimt) kalendorinių dienų nuo PATO sutarčių įsigaliojimo dienos Administratorius organizuoja PATO šalių atstovų susitikimą (šalių suderintu laiku), kuriame aptariamos Pasiruošimo terminu būtinų šalims atlikti veiksmų sąlygos ir reikalavimai, jų kontrolės bei koordinavimo eiga. 
] 

               Atsižvelgiant į pirmiau išdėstytą, Tarnyba vertina, kad Papildomu susitarimu pakeistas (pratęstas) paslaugų teikimo pasiruošimo terminas, kuris Pirkimo sąlygose buvo įtvirtintas kaip imperatyvi ir nekeičiama sąlyga, nesuderinamas su VPĮ reguliavimu ir, nagrinėjamu atveju, Pirkimas turėjo baigtis be sutarties sudarymo (arba Perkančioji organizacija turėjo priimti sprendimą dėl Pirkimo nutraukimo, arba tiekėjas neturėjo sudaryti sutarties dėl joje nustatytų sąlygų neįgyvendinamumo).    



III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	
	–



IV dalis. Sprendimas

	            Tarnyba, įvertinusi Perkančiosios organizacijos pateiktus dokumentus, susijusius su sudarytu Papildomu susitarimu, CVP IS esančią informaciją, Perkančiosios organizacijos paaiškinimus, Papildomo susitarimo sudarymą vertina kaip neatitinkantį VPĮ 89 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatytų reikalavimų, ir pažeidžiantį VPĮ 17 straipsnio 1 dalyje nustatytus tiekėjų lygiateisiškumo ir skaidrumo principus. 
            Atsižvelgdama į Perkančiosios organizacijos pateiktus argumentus, į tai, kad Sutartis sudaryta ir vykdoma, indikacijų dėl netinkamo paslaugų teikimo Tarnyba neturi, taip pat atsižvelgdama į Pirkimo objekto specifiką, paslaugų teikimo nepertraukiamumo svarbą ir viešąjį interesą bei į tai, kad Tarnybos priimami sprendimai turi atitikti protingumo ir teisingumo kriterijus, o sudarytos sutarties nutraukimas turi būti taikomas kaip ultima ratio priemonė, Tarnyba, nagrinėjamu atveju, neteikia rekomendacijos nutraukti Sutartį. 



Pastabos
	–




Direktoriaus pavaduotoja
laikinai atliekanti direktoriaus funkcijas					   Viktorija Namavičienė
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