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VERTINIMO IŠVADA

Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – Tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo (toliau – Įstatymas) 95 straipsnio 1 dalies 2 punktu (toliau – Įstatymas) 101 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir Pirkimų ir koncesijų priežiūros vykdymo tvarkos aprašu, patvirtintu Tarnybos direktoriaus 2023 m. kovo 24 d. įsakymu Nr. 1S-44, atliko VŠĮ Biržų ligoninės (toliau – Perkančioji organizacija) vykdyto viešojo pirkimo „Medicinos įrangos geriatrijai ir medicininių baldų pirkimas“ I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ dalinį vertinimą.

I dalis. Bendra informacija

	Pirkimo* pavadinimas, numeris (jeigu skelbtas), pirkimo paskelbimo (kvietimo pateikti paraišką / pasiūlymą) data / sutarties pavadinimas, data, numeris 
	„Medicinos įrangos geriatrijai ir medicininių baldų pirkimas“ (2023-11-23 skelbtas Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje (toliau – CVP IS), pirkimo Nr. 695265) (toliau – Pirkimas) I dalis „Kūno sudėties ištyrimo įranga“, 2023 m. gruodžio 19 d. Pirkimo sutartis Nr. VP – 84 (toliau – Sutartis)

	Pirkimo vykdymo / sutarties sudarymo teisinis pagrindas
	Įstatymas (redakcija galiojusi nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2023 m. gruodžio 31 d.)

	Pirkimo rūšis pagal vertės ribas ir pirkimo būdas / pirkimo priemonės pavadinimas
	Tarptautinis pirkimas, atviras konkursas

	Planuota (nenurodoma, jeigu pirkimas vertinamas iki vokų su pasiūlymais atplėšimo procedūros) ir faktinė pirkimo / sutarties vertė Eur be PVM
	Planuojama Pirkimo vertė – 15 936,52 Eur be PVM.
Pirkimo I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ sutarties vertė – 8 240,00 Eur be PVM.

	Tiekėjo / koncesininko (su kuriuo sudaryta sutartis) pavadinimas, juridinio asmens kodas 

	
	UAB „Litfarma“, juridinio asmens kodas 133943714 (toliau – Tiekėjas)

	Pirkimo / sutarties vertinimo apimtys / etapas

	Dalinis Pirkimo procedūrų vertinimas (dėl Pirkimo I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ techninės specifikacijos reikalavimų) / Pirkimo procedūrų vertinimas po sutarties sudarymo

	Jei pirkimas finansuojamas Europos Sąjungos lėšomis – projekto pavadinimas, projektą administruojanti institucija
	Projektas „Geriatrijos dienos stacionaro ir konsultacinių kabinetų įkūrimas VšĮ Biržų ligoninėje “, projekto Nr. 08.1.3-CPVA-V-601-03-0021. Projektą administruojanti institucija – Centrinė projektų valdymo agentūra.

	Jei dėl pirkimo / sutarties vyksta teismo procesas arba ginčas nagrinėjamas ikiteisminės institucijos, nurodyti ieškinio (skundo) dalyką, bylos šalių pavadinimus, ar taikomos laikinosios apsaugos priemonės, nagrinėjimo stadiją:
– 


*viešasis pirkimas / pirkimas, atliekamas gynybos ir saugumo srityje / pirkimas, atliekamas vandentvarkos, energetikos, transporto ar pašto paslaugų srities perkančiųjų subjektų / įmonių, veikiančių energetikos srityje, energijos ar kuro, kurių reikia elektros ir šilumos energijai gaminti, pirkimas / koncesija.

II dalis. Vertinimo apimtyje nustatyti pažeidimai

	1.
	Įstatymo 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:1], 3 dalis[footnoteRef:2], 37 straipsnio 3 dalis[footnoteRef:3] [1:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų“.]  [2:  „Planuojant pirkimus ir jiems rengiantis negali būti siekiama <..> dirbtinai sumažinti konkurenciją. Laikoma, kad konkurencija yra dirbtinai sumažinta, kai pirkimu nepagrįstai sudaromos palankesnės ar nepalankesnės sąlygos tam tikriems tiekėjams“.]  [3:  „Techninė specifikacija turi užtikrinti konkurenciją ir nediskriminuoti tiekėjų“.] 


	Pirkimą vykdė Perkančiosios organizacijos direktoriaus 2023 m. gegužės 31 d. įsakymu Nr. PVK-24 sudaryta Viešojo pirkimo komisija rangos darbų pirkimui vykdyti, susijusiam su Europos Sąjungos struktūrinių fondų finansuojamo projekto Nr. 08.1.3-CPVA-V-601- 03-0021 „Geriatrijos dienos stacionaro ir konsultacinių kabinetų įkūrimas VšĮ Biržų ligoninėje“ įgyvendinimu (toliau – Komisija). Komisija Pirkimą vykdė vadovaudamasi Pirkimo sąlygomis, patvirtintomis 2023 m. lapkričio 17 d. Komisijos protokolu Nr. 1.
Tarnyba pažymi, kad išanalizavus CVP IS duomenis matyti, jog pasiūlymą Pirkimo I daliai „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ pateikė tik du tiekėjai, nors CVP IS prie Pirkimo buvo prisijungę net 22 tiekėjai, o pasiūlymus visoms 20-čiai Pirkimo dalių pateikė 11 tiekėjų. Papildomai pažymėtina, jog abu pasiūlymus pateikę tiekėjai pasiūlymuose nurodė to paties gamintojo tą patį prekės (kūno sudėties analizatoriaus) modelį – gamintojo „Mediana“ i35 modelį.
[bookmark: _Hlk157417553][bookmark: _Hlk157417570][bookmark: _Hlk157417651]Vertinimo metu Tarnyba nustatė, kad Perkančioji organizacija Pirkimo I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ techninėje specifikacijoje (toliau – Techninė specifikacija) suformulavo tokius reikalavimus kūno sudėties ištyrimo įrangai: 2 punkte nustatyta, kad „Matavimo metodas“ „tetra-poliarinis elektrodų metodas, matuojant kūno varžą ne mažiau kaip 8 liečiamaisiais elektrodais“; 3 punkte nustatyta, jog: „Matavimo signalo dažniai“ „tyrimo metu naudojama ne mažiau kaip 3 skirtingi dažniai: 10, 50, 100 kHz ±5 kHz“. Nors pirmiau nurodyti reikalavimai formaliai atitinka Įstatymo 37 straipsnio nuostatas (nėra nurodytas konkretus prekės ženklas, modelis, reikalavimai nėra griežtai apibrėžti, nes vartojami teiginiai „ne mažiau“, nurodomi intervalai ir pan.), tačiau jų visuma (toks Pirkimo I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ sąlygų derinys) yra pritaikyta vienam gamintojui.
Tarnyba kreipėsi[footnoteRef:4] į Perkančiąją organizaciją, prašydama paaiškinti ir pagrįsti, kaip Techninės specifikacijos 3 punkto reikalavimai susiję su Perkančiosios organizacijos poreikiais, bei paaiškinti ir pagrįsti, kodėl Perkančiajai organizacijai nėra tinkama kūno sudėties ištyrimo įranga, kurios matavimo signalo dažnis didesnis nei 100 kHz (±5 kHz), pvz., turinti 250 kHz ir didesnius matavimo dažnius. Perkančioji organizacija nurodė[footnoteRef:5], kad: „Techninės specifikacijos 3 punkte nurodyti dažnių intervalai pasirinkti kadangi buvo siekiama įsigyti kūno sudėties segmentinės analizės prietaiso ekonominį variantą. Todėl minimalus dažnių intervalas buvo pasirinktas toks „ne mažiau kaip 3 skirtingi dažniai“. Tačiau neribojami ir kitokie siūlymai (±5 Hz)“. [4:  2024 m. sausio 31 d. Tarnybos raštas Nr. 4S-145.]  [5:  2024 m. vasario 21 d. Perkančiosios organizacijos raštai Nr. 3S-532 ir Nr. 3S-533.] 

Tarnyba taip pat kreipėsi[footnoteRef:6] į Perkančiąją organizaciją, prašydama nurodyti, kiek rinkoje yra prekių (nurodant gamintoją, pavadinimą, modelį, pateikiant internetines nuorodas), atitinkančių Techninėje specifikacijoje nustatytus techninius reikalavimus. Perkančioji organizacija, atsakydama[footnoteRef:7] į Tarnybos prašymą, pateikė informaciją, jog: „Šie ir daugelis kitų gamintojų yra rinkoje, kurių įranga atitinka techninės specifikacijos reikalavimus: 1. Accuniq, modeliai BC380, BC720, ir kiti: https://accuniq.com/en/ 2. Charder, MA601, MA801, https://www.chardermedical.com/body-composition-analysis.html 3. InBody, modeliai 270-970, https://inbodyusa.com/ 4. TANITA, MC 980 MA, https://faantares.info/product/mc-980/. Visi jie matuoja paciento kūno varžą (impedansą) naudodami 8 elektrodus. Perkančioji organizacija vykdydama pirkimą nekėlė poreikio įsigyti būtent pasiūlymuose nurodytos prekės modelio įrangą“. [6:  2024 m. sausio 31 d. Tarnybos raštas Nr. 4S-145.]  [7:  2024 m. vasario 21 d. Perkančiosios organizacijos raštai Nr. 3S-532 ir Nr. 3S-533.] 

Remiantis viešai skelbiama informacija apie Perkančiosios organizacijos pirmiau nurodytų prekių techninius parametrus, Tarnyba nustatė, kad Techninėje specifikacijoje nustatytų techninių reikalavimų visumą atitinka tik gamintojo „Mediana“ i35 modelio prekė, o Perkančiosios organizacijos nurodyti:
1. Accuniq gamintojo modeliai BC380[footnoteRef:8], BC720[footnoteRef:9] neatitinka Techninės specifikacijos 3 punkto reikalavimo, nes nenaudoja 100 kHz matavimo dažnio; [8:  ACCUNIQ BC380 - Body Composition Analyzer - Product - ACCUNIQ.]  [9:  ACCUNIQ BC720 - Body Composition Analyzer - Product - ACCUNIQ.] 

2. Charder gamintojo modelis MA601[footnoteRef:10], neatitinka Techninės specifikacijos 3 punkto reikalavimo, nes nenaudoja 100 kHz matavimo dažnio, o modelis MA801[footnoteRef:11] neatitinka Techninės specifikacijos 12 punkto[footnoteRef:12] reikalavimo, nes tiriamasis amžius tik nuo 6 iki 85 metų; [10:  https://www.chardermedical.com/body-composition-analysis/MA601.html.]  [11:  https://www.chardermedical.com/body-composition-analysis/MA801.html. ]  [12:  „Tiriamojo amžius“ „ne siauresniame intervale negu 5 – 95 metai“;] 

3. InBody gamintojo modeliai 970[footnoteRef:13], 770[footnoteRef:14], 570[footnoteRef:15] neatitinka Techninės specifikacijos 3 punkto reikalavimo, nes nenaudoja 100 kHz matavimo dažnio, o 270[footnoteRef:16] modelis nenaudoja 10 ir 50 kHz matavimo dažnių; [13:  https://inbodyusa.com/products/inbody970/.]  [14:  https://inbodyusa.com/products/inbody770/.]  [15:  https://inbodyusa.com/products/inbody570/.]  [16:  https://inbodyusa.com/products/inbody270/.] 

4. TANITA gamintojo modelis MC 980 MA[footnoteRef:17] neatitinka Techninės specifikacijos 3 punkto reikalavimo, nes nenaudoja 100 kHz matavimo dažnio. [17:  https://faantares.info/product/mc-980/.] 

Atsižvelgdama į tai, kas pirmiau išdėstyta, taip pat atlikus rinkos segmento tyrimą dėl Techninės specifikacijos reikalavimų visumą atitinkančių prekių pasiūlos, Tarnyba konstatuoja, kad Techninės specifikacijos reikalavimų visuma yra pritaikyta gamintojo „Mediana“ i35 modelio prekei. Tokiu būdu Perkančioji organizacija dirbtinai apribojo tiekėjų konkurenciją ir taip pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintus lygiateisiškumo ir nediskriminavimo principus, 17 straipsnio 3 dalies, 37 straipsnio 3 dalies reikalavimus.



III dalis. Kiti nustatyti pažeidimai

	1.
	Įstatymo 17 straipsnio 1 dalis[footnoteRef:18], 86 straipsnio 9 dalis[footnoteRef:19] [18:  „Perkančioji organizacija užtikrina, kad vykdant pirkimą būtų laikomasi lygiateisiškumo, nediskriminavimo, abipusio pripažinimo, proporcingumo, skaidrumo principų“.]  [19:  „Perkančioji organizacija raštu pateiktą laimėjusio dalyvio pasiūlymą (išskyrus atvejus, kai pirkimo sutartis sudaroma žodžiu), raštu sudarytą pirkimo sutartį, preliminariąją sutartį ir šių sutarčių pakeitimus, išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų informacijos ir duomenų apsaugą reguliuojantiems teisės aktams arba visuomenės interesams, pažeistų teisėtus konkretaus tiekėjo komercinius interesus arba turėtų neigiamą poveikį tiekėjų konkurencijai, ne vėliau kaip per 15 dienų nuo pirkimo sutarties ar preliminariosios sutarties sudarymo ar jų pakeitimo, bet ne vėliau kaip iki pirmojo mokėjimo pagal jį pradžios Viešųjų pirkimų tarnybos nustatyta tvarka turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje“.] 


	Tarnyba, įvertinusi paskelbtą informaciją CVP IS[footnoteRef:20], nustatė, kad Sutartis paviešinta kartu su 1 priedu „Techninė specifikacija“, kuris užpildytas Tiekėjo siūlomos prekės parametrais, bei 2 priedu „Pasiūlymas“, tačiau kartu su Pasiūlymu Tiekėjo pateiktas gamintojo dokumentas nepaviešintas. [20:  CVP IS - Centrinė Viešųjų pirkimų informacinė sistema (eviesiejipirkimai.lt).] 

Pažymėtina, kad Tarnybos 2018 m. gruodžio 3 d.[footnoteRef:21] paskelbtose rekomendacijose „Konfidencialumas viešuosiuose pirkimuose“[footnoteRef:22] (toliau – Rekomendacijos) nurodyta, kad atsižvelgiant į Įstatymo 20 straipsnio 2 bei 3 dalies[footnoteRef:23] nuostatas, „<...> pirkimo vykdytojui kyla pareiga objektyviai įvertinti tiekėjo teiginius apie jo pasiūlymą sudarančios informacijos konfidencialumą. Tiekėjo nurodyta kaip konfidenciali informacija gali būti laikoma konfidencialia tik tuomet, kai tiekėjas ne formaliai, bet realiai (laikantis tai sričiai taikomos praktikos) pagrindžia būtinybę išsaugoti tokios informacijos slaptumą“. [21:  Paskutinį kartą atnaujintos 2023 m. balandžio 5 d.]  [22:  https://vpt.lrv.lt/uploads/vpt/documents/files/mp/konfidenciali_informacija.pdf.]  [23:  „2. Visas tiekėjo pasiūlymas ir paraiška negali būti laikomi konfidencialia informacija, tačiau tiekėjas gali nurodyti, kad tam tikra jo pasiūlyme pateikta informacija yra konfidenciali. Konfidencialia informacija gali būti, pavyzdžiui, komercinė (gamybinė) paslaptis ir konfidencialieji pasiūlymų aspektai. Konfidencialia negalima laikyti informacijos: 1) jeigu tai pažeistų įstatymus, nustatančius informacijos atskleidimo ar teisės gauti informaciją reikalavimus, ir šių įstatymų įgyvendinamuosius teisės aktus; 2) jeigu tai pažeistų šio įstatymo 33, 58 straipsniuose ir 86 straipsnio 9 dalyje nustatytus reikalavimus dėl paskelbimo apie sudarytą pirkimo sutartį, kandidatų ir dalyvių informavimo, laimėjusio dalyvio pasiūlymo, sudarytos pirkimo sutarties, preliminariosios sutarties ir šių sutarčių pakeitimų paskelbimo, įskaitant informaciją apie pasiūlyme nurodytą prekių, paslaugų ar darbų kainą, išskyrus jos sudedamąsias dalis; 3) pateiktos tiekėjų pašalinimo pagrindų nebuvimą, atitiktį kvalifikacijos reikalavimams, kokybės vadybos sistemos ir aplinkos apsaugos vadybos sistemos standartams patvirtinančiuose dokumentuose, išskyrus informaciją, kurią atskleidus būtų pažeisti tiekėjo įsipareigojimai pagal su trečiaisiais asmenimis sudarytas sutartis, – tuo atveju, kai ši informacija reikalinga tiekėjui jo teisėtiems interesams ginti; 4) informacija apie pasitelktus ūkio subjektus, kurių pajėgumais remiasi tiekėjas, ir subtiekėjus – tuo atveju, kai ši informacija reikalinga tiekėjui jo teisėtiems interesams ginti.
3. Jeigu perkančiajai organizacijai kyla abejonių dėl tiekėjo pasiūlyme nurodytos informacijos konfidencialumo, ji privalo prašyti tiekėjo įrodyti, kodėl nurodyta informacija yra konfidenciali. Jeigu tiekėjas per perkančiosios organizacijos nurodytą terminą, kuris negali būti trumpesnis kaip 3 darbo dienos, nepateikia tokių įrodymų arba pateikia netinkamus įrodymus, laikoma, kad tokia informacija nėra konfidenciali“.] 

Tarnyba paprašė[footnoteRef:24] Perkančiosios organizacijos paaiškinti ir pagrįsti, ar Perkančioji organizacija prašė Tiekėjo pagrįsti, kodėl siūlomos prekės gamintojo dokumentai turi būti laikomi konfidencialiais. Perkančioji organizacija nurodė[footnoteRef:25], jog: „<...> susipažino su Tiekėjo dokumentais ir jie yra aiškūs. Kiti pirkime dalyvavę Tiekėjai nereikalavo atskleisti šio pasiūlymo detalių, todėl ir nebuvo reikalaujama Tiekėjo pagrįsti jo pateiktų dokumentų konfidencialumo. Jeigu būtų iškilusi būtinybė, šio Tiekėjo būtų pareikalauta pagrįsti, kodėl siūlomos prekės gamintojo dokumentai turi būti laikomi konfidencialiais. Be to, reikia pažymėti, kad pateikti šio tiekėjo siūlomo prietaiso duomenys ir taip yra prieinami www erdvėje“. [24:  2024 m. sausio 31 d. Tarnybos raštas Nr. 4S-145.]  [25:  2024 m. vasario 21 d. Perkančiosios organizacijos raštai Nr. 3S-532 ir Nr. 3S-533.] 

Tarnyba, išnagrinėjusi Tiekėjo pasiūlymo (toliau – Pasiūlymas) dokumentus nustatė, kad Pasiūlymo skilties „Kartu su pasiūlymu pateikiami šie dokumentai“, 3 punkte nurodyta, kad: „Gamintojo dokumentai_konfidencialu.pdf“. Pažymėtina, kad Pasiūlymo lentelės „Šiame pasiūlyme yra pateikta konfidenciali informacija“ 1 punkte nurodyta: „Gamintojo dokumentai_konfidencialu.pdf“, lentelės skiltyje „Dokumente esanti konfidenciali informacija (nurodoma dokumento dalis / puslapis, kuriame yra konfidenciali informacija)*“ Tiekėjas nurodė, kad: „1-9 psl.“, skiltyje „Konfidencialios informacijos pagrindimas (paaiškinama, kuo remiantis nurodytas dokumentas ar jo dalis yra konfidencialūs)*“, Tiekėjas nurodė, jog: „Komercinė paslaptis“. Kartu su Pasiūlymu Tiekėjas pateikė ir Pirkimo dokumentų priedą „Techninė specifikacija“, kuriame nurodė siūlomos prekės parametrus bei visur šalia parametrų pažymėjo, kad „Gamintojo dokumentai_konfidencialu.pdf“.
Remiantis Lietuvos Aukščiausiojo Teismo praktika[footnoteRef:26], informacijos kaip konfidencialios kvalifikavimas pirmiausia priklauso nuo tiekėjo nurodymo apie tai pasiūlyme, tačiau toks tiekėjo nurodymas nėra privalomas perkančiajai organizacijai; ji turi įvertinti prašomos įslaptinti informacijos pobūdį ir nuspręsti, ar prašymas pagrįstas; prašantis įslaptinti informaciją tiekėjas turi pateikti patikimus argumentus, kad duomenų atskleidimas pažeis jo teisėtus interesus. [26:  LAT 2018 m. sausio 4 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-16-378/2018, 2018 m. gegužės 23 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-211-248/2018, 2018 m. gegužės 25 d. nutartis civilinėje byloje Nr. e3K-3-212-378/2018.] 

Pažymėtina, kad, įvertinus CVP IS duomenis, taip pat Perkančiosios organizacijos paaiškinimus, matyti, jog Perkančioji organizacija nesikreipė į Tiekėją ir neprašė pagrįsti, kodėl kartu su Pasiūlymu pateiktas gamintojo dokumentas turi būti laikomas konfidencialia informacija. Perkančioji organizacija nesikreipimą į Tiekėją dėl konfidencialios informacijos pagrindimo motyvavo tuo, kad nebuvo suinteresuotų teikėjų prašymų atskleisti Pasiūlymo detalių. Šiame kontekste Tarnyba atkreipia dėmesį, kad Įstatymo 2 straipsnio 45 dalyje nustatyta, jog: „Viešojo pirkimo pasiūlymas <...> – tiekėjo raštu pateikiamų dokumentų ir duomenų visuma ar žodžiu pateiktas siūlymas tiekti prekes, teikti paslaugas ar atlikti darbus pagal perkančiosios organizacijos pirkimo dokumentuose nustatytas sąlygas“. Įstatymo 86 straipsnio 9 dalyje įtvirtina pareiga perkančiajai organizacijai: „<...> raštu pateiktą laimėjusį pasiūlymą <...>, raštu sudarytą pirkimo sutartį, <...> nustatyta tvarka turi paskelbti Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje“. Atsižvelgiant į pirmiau nurodytas Įstatymo nuostatas, darytina išvada, jog skelbiama CVP IS turi būti ne tik pasiūlymo forma, kurioje pateikiama kaina, o pasiūlymas visa apimtimi (EBVPD, kvalifikaciją įrodantys dokumentai, pasiūlymo galiojimo užtikrinimas ir t.t.), išskyrus informaciją, kurios atskleidimas prieštarautų informacijos ir duomenų apsaugą reguliuojantiems teisės aktams arba visuomenės interesams, pažeistų teisėtus konkretaus tiekėjo komercinius interesus arba turėtų neigiamą poveikį tiekėjų konkurencijai. Vadinasi, Perkančioji organizacija, nagrinėjamu atveju, net ir nesant kitų suinteresuotų tiekėjų prašymų pateikti Tiekėjo pasiūlymą susipažinti pilna apimtimi (įskaitant ir gamintojo dokumentus, kuriuos jis buvo įvardijęs kaip konfidencialią informaciją), turėjo pareigą, viešindama Sutartį CVP IS, kartu su ja paviešinti ir Tiekėjo su Pasiūlymu pateiktą gamintojo dokumentą, atitinkamai ir pareigą objektyviai bei išsamiai įvertinti, ar Tiekėjas pagrįstai gamintojo dokumentą pažymėjo kaip konfidencialią informaciją (komercinę paslaptį). Papildomai konstatuotina, kad Sutartis su Tiekėjo pasiūlymu paviešinti 2024 m. sausio 15 d.[footnoteRef:27], nors Sutartis sudaryta 2023 m. gruodžio 19 d., t. y., praleidus Įstatymo 86 straipsnio 9 dalyje nustatytą 15 dienų terminą. [27:  CVP IS - Centrinė Viešųjų pirkimų informacinė sistema (eviesiejipirkimai.lt).] 

Atkreiptinas dėmesys, kad Rekomendacijose nurodyta, jog: „Bendra taisyklė yra, kad tiekėjo siūlomos prekės pavadinimas (modelis, gamintojas) ir techninės specifikacijos (charakteristikos), nėra konfidenciali informacija, ypač tais atvejais, kuomet siūlomas pirkimo objektas yra masinės gamybos arba jo savybės ar atlikimo būdai yra visuotinai žinomi <...>. Konfidencialia negalima laikyti informacijos apie rinkoje egzistuojančias prekes bei jų savybes, ypač jei tokia informacija teisėtomis priemonėmis prieinama (arba gali būti prieinama) kiekvienam fiziniam ar juridiniam asmeniui įvairiais informacijos kanalais (pavyzdžiui, analogišką informaciją apie pasiūlyme nurodytas prekes galima rasti tiekėjo arba gamintojo interneto tinklalapyje)“. Šiame kontekste svarbu paminėti, kad pati Perkančioji organizacija, teikdama paaiškinimus Tarnybai, nurodė, kad Tiekėjo siūlyto prietaiso duomenys yra prieinami internetinėje erdvėje. Tarnyba, įvertinusi viešai prieinamus duomenis, taip pat nustatė, jog Tiekėjo siūlytos prekės parametrai (techninės charakteristikos) yra skelbiamos gamintojo internetinėje svetainėje[footnoteRef:28]. Pažymėtina, jog Rekomendacijose taip pat nustatyta, jog: „Dažnu atveju būtų galima teigti, kad tiekėjai, kurie prekių patys negamina ir naujų produktų nekuria, iš esmės pirkimuose ne tik kad nepateikia konfidencialios informacijos apie produktą, sudarančios komercinę paslaptį, tačiau tokia informacija apskritai net nedisponuoja“. Atsižvelgiant į išdėstytą, Tarnyba konstatuoja, kad Tiekėjo pateiktas gamintojo dokumentas, kuriame nurodytos siūlomos prekės techninės charakteristikos, negali būti laikomas konfidencialia informacija. [28: http://www.mediana.co.kr/eng/inc_html/i35.html. ] 

Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, Tarnyba konstatuoja, kad Perkančioji organizacija, neįsitikinusi, ar Tiekėjo pateiktas gamintojo dokumentas gali būti laikomas konfidencialia informacija, bei nepaviešinusi gamintojo dokumento kartu su Sutartimi, pažeidė Įstatymo 17 straipsnio 1 dalyje įtvirtintą skaidrumo principą ir Įstatymo 86 straipsnio 9 dalies reikalavimus, o pavėluotai paviešindama Sutartį ir Pasiūlymą, Perkančioji organizacija pažeidė Įstatymo 86 straipsnio 9 dalies reikalavimus.



IV dalis. Sprendimas

	Tarnyba, atlikusi dalinį Pirkimo I dalies „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ vertinimą, vadovaudamasi protingumo ir teisingumo kriterijais bei atsižvelgdama į tai, kad sudaryta Sutartis įvykdyta[footnoteRef:29], konstatuoja šios išvados II ir III dalyse nurodytus pažeidimus. [29:  2024 m. vasario 21 d. Perkančiosios organizacijos raštai Nr. 3S-532 ir Nr. 3S-533.] 

Atsižvelgusi į tai, kad Perkančioji organizacija, CVP IS nepaskelbusi kartu su Tiekėjo Pasiūlymu pateikto gamintojo dokumento, pažeidė Įstatymo 86 straipsnio 9 dalies reikalavimus, Tarnyba įpareigoja Perkančiąją organizaciją CVP IS paskelbti Tiekėjo kartu su Pasiūlymu pateiktą gamintojo dokumentą (toliau – Įpareigojimas).
Prašome ne vėliau kaip per 10 darbo dienų nuo šios vertinimo išvados gavimo dienos raštu informuoti Tarnybą apie priimtus sprendimus dėl Tarnybos Įpareigojimo įvykdymo.
[bookmark: _Hlk69577266][bookmark: _Hlk69577353]Perkančioji organizacija, nesutikusi su Tarnybos Įpareigojimu, gali apskųsti šį administracinį sprendimą per 1 (vieną) mėnesį nuo jo gavimo dienos. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymu ir Lietuvos Respublikos ikiteisminio administracinių ginčų nagrinėjimo tvarkos įstatymu, skundai paduodami Lietuvos administracinių ginčų komisijai (Vilniaus g. 27, 01402 Vilnius) ar Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Žygimantų g. 2, 01102 Vilnius).



Pastabos

	1. Pirkimo techninės specifikacijos 5 punkte nustatytas reikalavimas: „<...> tiekėjas turi pateikti gamintojo parengtus katalogus ir siūlomų prekių techninių charakteristikų aprašymus (pdf. formatu). Reikalaujama techninės dokumentacijos vietas, kuriose nurodyti techninėje specifikacijoje reikalaujami Prekių parametrai, išversti į lietuvių kalbą (jeigu pateikiama ne lietuvių kalba)“. Įvertinus CVP IS Tiekėjo Pirkimo I daliai „Kūno sudėties ištyrimo įranga“ pateiktą pasiūlymą, matyti, kad gamintojo dokumentai buvo pateikti anglų kalba, tačiau atitinkamų parametrų vertimas į lietuvių kalbą nebuvo pateiktas. Tarnyba paprašė[footnoteRef:30] Perkančiosios organizacijos paaiškinti, kodėl Tiekėjo nebuvo reikalaujama pateikti atitinkamų parametrų vertimo į lietuvių kalbą. Perkančioji organizacija nurodė[footnoteRef:31], jog: „Nebuvo reikalaujama atskirai pateikti vertimo, nes jis būtų toks pat kaip ir reikalavimai specifikacijos faile ir jie yra suprantami. O diegimo metu, buvo pateikti vartotojo aprašymų vertimai, ir sudėties analizės parametrų vertimai, be to, buvo papildomai paaiškinta ir Perkančiosios organizacijos sveikatos priežiūros specialistai viską suprato ir įsisavino“. [30:  2024 m. sausio 31 d. Tarnybos raštas Nr. 4S-145.]  [31:  2024 m. vasario 21 d. Perkančiosios organizacijos raštai Nr. 3S-532 ir Nr. 3S-533.] 

Atsižvelgiant į išdėstytą, Tarnyba ateityje Perkančiajai organizacijai rekomenduoja kiekvieno pirkimo metu, atsižvelgus į pirkimo objektą, objektyviai įsivertinti pirmiau nurodyto reikalavimo tikslingumą ir, nustačius, kad vertimas nėra būtinas, tokio reikalavimo pirkimo sąlygose nenurodyti, atitinkamai tiekėjams nenustatyti papildomos administracinės naštos. Visgi įsivertinus pirkimo objektą ir nustačius pirmiau nurodytą reikalavimą pirkimo dokumentuose, perkančioji organizacija turi preciziškai jo laikytis, t. y., reikalauti tiekėjų pateikti atitinkamų parametrų vertimą į lietuvių kalbą.
2. Vyriausiajai tarnybinės etikos komisijai teikiamoje privačių interesų deklaracijoje Pirkimo komisijos pirmininkė V. J.  nėra deklaravusi savo kaip viešųjų pirkimų komisijos narės (Pirkimo Komisijos pirmininkės) statuso, nors dalyvavo Pirkimo komisijos posėdžiuose priimant sprendimus dėl Pirkimo.




Direktoriaus pavaduotoja
laikinai atliekanti direktoriaus funkcijas		  			     Viktorija Namavičienė
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